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SENOR - Prof. LUIS MARINO CALCINA TITO
DIRECTOR DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA
LOCAL DE YUNGUYO.

YUNGUYO.-
ASUNTO : REMITE DOCUMENTO PARA CUMPLIMIENTO.
REF. : a) OF. N® 2041-2025-JTP-PUNO-CSIP/P..

b) EXPTE. ADMINISTRATIVO N° 8918-2025-OTD-DREP.
C) EXPTE. JUDICIAL N° 0200-2024-0-2101-JR-LA-01.

S Es grato dirigirme a usted, con la finalidad de
il . comunicarle que, remito adjunto el Oficio N° 2041-2025-JTP-PUNO-CSJPJ/P],
b % ; :.ﬁexpediente administrativo N® 8918-2025-OTD-DREP, Expediente Judicial N° 0200-

) i 12024-0-2101-JR-LA-01, proceso seguido por Desiderio Coronado Romero, para su
_ ./ conocimiento y cumplimiento conforme el Mandato Judicial; de lo actuado su
; “\\// autoridad deberd de informar al Juzgado de Trabajo Zona Sur - Sede Anexa de la
Corte Superior de Justicia Puno, de las acciones adoptadas sobre el cumplimiento
del Mandato Judicial, para el efecto se adjunta documentos en folios quince, en

original.
Sin otro particular, aprovecho la oportunidad para
expresarle mis distinguidas consideraciones. ALNIS |
INIDAD DI
7 OFig))
Atentamente, .
: [ 17 JUN 2025
EXPEDIENTE 1 Iy
/ ‘
/- & HORA_ 7€ -
———— A
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QECTOR REGIONAL DE EDUCACION
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EAAA/DREP,
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“Aito de la Recuperacion y Consolidacion de la Economia Peruana

AGA D,
& ey,

Puno, 27 de mayo del 2025,

oricioNo 21 5. prp-pUNO-CSIP/P.-

SENOR:
DIRECTOR DE LA DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE PUNO.

Jr. Bustamante Ducsias 881 - Urb Chanu Chanu 11 | itapa - Puno,

e S
DIRECCION REGIONAL DE Inll( Hn\ H MH
OFICINA DE TRAMITE DOCUMEN#ARIO |

03 JUN 2025
AMM&MM;A_MWWE&!? _____ '{ ___________

Ref.: EXPEDIENTE N° 0200-2024-0-2101-] R-L.A-01

CIUDAD.-

Tengo el agrado de dirigirme a usted, con la finalidad de REMITIR actuados del
expediente de la referencia, en el proceso seguido por DESIDERIO CORONADO
ROMERO, en contra de la DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE
PUNO, sobre Accion Contenciosa Administrativa, ello en merito a lo dispuesto en la
Resolucion Nro. 10, a efectos de que se d¢ CUMPLIMIENTO a la SENTENCIA N°
335-2024-1°JT'I'ZSP, contenida en la Resolucion N° 04, de fecha 11 de junio del 2024,
BAJO APERCIBIMIENTO de poner en conocimiento del Ministerio Pablico en caso
de incumplimiento, ello para el inicio del proceso penal correspondiente y la determinacion

de los danios y perjuicios que resulten de dicho incumplimiento.

Se adjunta al presente: Sentencia, Auto que declara consentida vy Auto de

Requerimiento, a fojas ( 15 )

Con mis consideraciones mas distinguidas.

Atentamente,
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CORTE SUPERIOR DE JUSTIC

Electionicas SO T *“1'% EXPEDIENTE N° : 00200-2024-0-2101-JR-LA-01

s cufca JUEZ : LUCILA CHURACUTIPA MAMANI
.~ DEMANDANTE : DESIDERIO CORONADO ROMERO
2 DEMANDADO : DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE PUNO
SUBIIAL D Mt pver—” MATERIA : NULIDAD DE RESOLUCION ADMINISTRATIVA - FONAVI
i SECRETARIO : LUCIA YAMILET APAZA CHURA

SEDEANEXA PUNG
N 232, (NEFT),
SecralanolAPAZA CHIR
YAMILET /Sorvigo 1

SENTENCIA N° 335 - 2024-1°JTTZSP

RESOLUCION N° 04
Puno, once de junio
del dos mil veinticuatro.

l.- PARTE EXPOSITIVA:

Vistos los actuados que obran en el presente proceso se tiene:

1. De la Demanda.- A folios 23 al 32, don DESIDERIO CORONADO ROMERO interpone demanda
contenciosa administrativa en contra de la DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE PUNO,
con emplazamiento al Procurador Publico del Gobierno Regional de Puno; solicitando como:

PRETENSION PRINCIPAL: Se declare la nulidad de la Resolucién Directoral Regional N°
2795-2023-DREP de fecha 25 de agosto del 2023, que desestima el recurso de apelacion
interpuesto en contra de la Resolucién Directoral N° 0503-2023-UGEL-Y de fecha 14 de abril
del 2023, que resuelve declarar improcedente la peticion en primera instancia; en consecuencia
se ordene el pago del incremento remunerativo equivalente al 10% de su haber mensual por
estar efecto a la contribucion de FONAVI, dispuesto por el articulo 2 del Decreto Ley N° 25981,
desde el 1 de enero de 1993 hasta noviembre de/ 2012, considerando que se ha incurrido en la
causal de nulidad del numeral 1 del articulo 10 de la Ley 27444,

PRETENSIONES ACCESORIAS: El pago de intereses legales con retroactividad al mes de
enero del afio 1993, fecha en la que se encontraba trabajando en condicion de Profesor
nombrado conforme a la Resolucion Directoral N° 0290-1989 “FS” de fecha 27 de setiembre
del afio 1989, a partir del 28 de setiembre de 1989, en el C.E.S. Laca Laca-Huacullani
Jurisdiccion de la UGEL Yunguyo, actual servidor del |.E.S. “José Carlos Mariatequi-Copani;
por lo que, corresponde percibir hasta noviembre del 2012,

El demandante concretamente alega, los siguientes hechos:

a. Con Resolucion Directoral N° 0290-1989-USE ‘FS" de fecha 27 de setiembre del afio 1989,
fue nombrado como docente en Laca Laca Huacullani, Jurisdiccion de la UGEL Yunguyo.

b. Conforme aparece de sus boletas de pago no percibio el incremento salarial del 10%.

¢. De sus boletas de pago aparece que sus remuneraciones estuvieron afectas a la
contribucion del FONAVI, cumpliendo con las condiciones que estable el Decreto Ley N°
25981.

d. Solicité el reintegro del aumento dispuesto en el Decreto Ley N° 25981, correspondiente al
10% del haber mensual desde enero de 1993 hasta n viembre del 2012, que fue resuelta
con Resolucién Directoral N° 0503-2023-UGEL-Y de fe a:14 de abril del.2023, que declard
improcedente su solicitud, al no estar de acuerdo presq'_htb' Su'recurso d¢ apelacion' que fup

| . e A a I

) 'Higil]'.l 1dc8

o H




PODER JUDICIAL DEL PERU
p_l p_l CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO
_I PRIMER JUZGADO LABORAL TRANSITORIO-ZONA SUR DE PUNO

p_l p SEDE ANEXA JR, CUSCO N.*232 -Puno.

resuelto con Resolucion Directoral Regional N° 2795-2023 de fecha 25 de agosto del 2023,
que declaro infundado su recurso, declarandose asi agotada la via administrativa.

2. De la admision de la demanda.- Mediante Resolucion N° 01 de fecha 19 de marzo del 2024, se
admitio la demanda en la via del proceso ordinario, disponiéndose el traslado de la demanda a la
entidad demandada.

3. De la contestacion de la demanda.- La entidad demandada a través del Procurador Publico del
Gobierno Regional de Puno, mediante escrito de folios 48 al 56, contesta en forma negativa la
demanda, solicitando que se declare infundada, sefialando concretamente lo siguiente:

a. Mediante Decreto Supremo N° 043-93-PCM, se precisaron sus alcances estableciendo que
lo dispuesto en ella no comprendia a los drganos del sector pablico que financian sus
planillas con cargo a la fuente del tesoro publico, el demandante no esta dentro de los
parametros del incremento dispuesto por la norma referida por haber percibido sus pagos
mediante planilla proveniente de la financiacion del tesoro pablico

b. El Decreto Ley N°* 25981 fue derogada expresamente por el articulo 3) de la Ley N° 26233,

c. No se ha vulnero los derechos constitucionales, por cuanto no se infringe el principio de
legalidad, pues simplemente la autoridad competente ha cumplido con las normas
enmarcadas dentro del procedimiento administrativo y conforme a los margenes
constitucionales y se ha dado el significado de la norma juridica aplicable al caso.

d. Las resoluciones emitidas por la entidad a cargo se realizaron bajo el principio de legalidad;
por lo que, es falso que contraviene con la Constitucion, la ley y el derecho,

e. El accionante pretende retrotraer normas que en su oportunidad no han sido objeto de
cuestionamiento en la via administrativa.

4. De la actividad procesal realizada con posterioridad a la etapa postulatoria.- Mediante
Resolucion N° 03 de fecha 28 de mayo del 2024, se resuelve declarar la existencia de una
relacion juridica procesal valida entre las partes, por ende saneado el proceso; asi como se fija los
puntos controvertidos; ademas, se admite los medios probatorios ofrecidos por las partes y el
expediente administrativo, disponiéndose se meritie al momento de resolver: asimismo, se
prescinde de la audiencia de pruebas y se dispone que se pongan los autos a despacho para
sentenciar.

Il.- PARTE CONSIDERATIVA:

PRIMERO.- De la finalidad del proceso contencioso administrativo.- Conforme dispone el
articulo 1 del Texto Unico Ordenado de la Ley que regula el proceso contencioso administrativo,
aprobado mediante Decreto Supremo N° 011-2019-JUS, la accion contenciosa administrativo,
prevista en el articulo 148 de la Constitucion, tiene por finalidad el control juridico que el Poder
Judicial realiza de las actuaciones de la administracion pblica sujetas al derecho administrativo yla
efectiva tutela de los derechos e intereses de los administrados. En ese sentido, la judicatura, al
controlar el papel de la Administracion, se convierte en el guardian de los derechos fundamentales y
en el limite del poder de auto tutela, ya que frente al Juez y por virtud del principio de igualdad
procesal, administrada y Administraciones Publicas asumen la calidad de partes procesales, sin
privilegios uno frente al otro. Es importante sefialar que el proceso contencioso administrativo
concebido en la referida, viene alimentado de notas que no se detienen en un proceso destinado a
cuestionar solamente un acto o resolucion administrativa, Gomo 16 era en la coy cepcion frapcesa de
0.a.un proceso de
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plena jurisdiccion que busque en su planteamiento ya no tutelar la legalidad de la actuacion
administrativa, sino a asegurar tutela juridica al administrado, en defensa de sus derechos
subjetivos e intereses legitimos. Al respecto, el Tribunal Constitucional, al referirse al principio de
control jurisdiccional de la Administracion ha sefialado que, tanto los jueces ordinarios como los
jueces constitucionales, tienen la obligacion de verificar si los actos de la administracion publica, que
tienen como sustento una ley, son conformes a los valores superiores, los principios
constitucionales y los derechos fundamentales que la Constitucion consagra. Este deber, como es
evidente, implica una labor que no solo se realiza en el marco de un proceso de inconstitucionalidad
sino también en todo proceso ordinario y constitucional a través del control difuso.

SEGUNDO.- De la valoracion probatoria en el proceso contencioso administrativo.- La prueba
en el proceso contencioso administrativo, como en cualquier otra clase de proceso o de
procedimiento, se orienta a acreditar o a determinar la existencia o inexistencia de hechos
controvertidos o litigiosos que son relevantes para adoptar la decision. La prueba debe estar
orientada hacia la busqueda de decisiones que, para ser justas, deban fundarse sobre una
determinacion verdadera de los hechos afirmados por las partes en el proceso, que después de los
actos postulatorios (demanda y contestacion), resulten controvertidos y relevantes para adoptar la
decision.

Para PRIORI POSADA', en el proceso contencioso administrativo se han formulado
fundamentalmente dos posiciones en doctrina: a) La prueba pugna con la esencia de los procesos
administrativos, pues siendo la funcion del proceso contencioso administrativo la sola revision de lo
decidido por la Administracion resulta innecesario la actuacion de medios probatorios sobre los
hechos que se controvierten, pues todo ya ha sido actuado en el procedimiento administrativo, y b)
La prueba esta justificada en los procesos administrativos, pues el proceso contencioso
administrativo no es solo un proceso de revision del acto, sino que en él se pretende una tutela
efectiva de situaciones juridicas de los particulares, es por ello que es perfectamente posible o
incluso necesario que en el proceso se actlien medios probatorios que tengan por finalidad generar
conviccion en el Juez sobre los hechos controvertidos.

TERCERO.- De la pretension de nulidad de los actos administrativos.- Conforme dispone el
articulo 10 incisos 1) de la Ley N° 27444 - Ley del Procedimiento Administrativo General, son vicios
del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, entre otros, la contravencion a la
Constitucion, a las leyes o a las normas reglamentarias; pues, ninguna autoridad puede pretender
sobrepasar los limites legales o actuar al margen de ellas; haciendo presente que si bien lo
aconsejable es que los actos administrativos consten en resoluciones, pueden estar contenidos en
una carta, un oficio, un comunicado, una circular o cualquier instrumento; de ahi que mediante la
pretension de nulidad de acto administrativo, prevista en el articulo 5 inciso 1) del Texto Unico
Ordenado de la Ley N° 27584, se busca que el juzgador ejerza un control juridico especifico sobre
la validez del acto administrativo que se impugna, y que ulteriormente se pronuncie, confirmando el
mismo o declarando su nulidad; por lo que, debe efectuarse un debido anélisis sobre la validez y
eficacia de los actos administrativos, asi como sobre la invalidez y nulidad de los mismos.

CUARTO.- De los puntos controvertidos.- Como se tiene sefialado, mediante Resolucién N° 03
de fecha 28 de mayo del 2024, se fijo los siguientes puntos controvertidos: “Determinar si
corresponde declarar la nulidad de la Resolucion Directoral Regional N° 2795-2023-DREP de fecha
25 de agosto de 2023, que desestima el recurso de ap@lacion inferpuesto en contra dela
todora Jesis | |:

¥ 2 Copia de Coy
'PRORI POSADA, Giovanni “Comentarios a la Ley de Proceso Contencioso Administrativo” A A Editorés; Lima 2006, p. 17
GONZALES PEREZ | L

e |
S ':’I’:iLin:: 3 c‘q 8
- |
el |



PODER JUDICIAL DEL PERU
Eum CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE PUNO
PRIMER JUZGADO LABORAL TRANSITORIO-ZONA SUR DE PUNO

BIRl  soemeam cuscon iz pa

Resolucion Directoral N° 503- 2023-UGEL-Y, por la causal de nulidad prevista en el numeral 1) del
articulo 10 de la Ley N° 27444. Establecer si, corresponde ordenar a la demandada el pago del
incremento remunerativo equivalente al 10% del haber mensual por estar afecto a la contribucion
del FONAVI, dispuesto por el articulo 2 del Decreto Ley 25981, desde el 01 de enero de 1992 hasta
noviembre de 2012. Establecer si, corresponde ordenar el pago de intereses legales desde enero de
1993’

QUINTO.- Del Incremento de la remuneracion mensual equivalente al 10% del haber mensual
afecto al FONAVI.- Al respecto, resulte necesario precisar lo siguiente:

5.1.- El articulo 2 del Decreto Ley N° 25981, publicado el 23 de diciembre de 1992, prevé: ‘Los
trabajadores dependientes cuyas remuneraciones estan afectas a la contribucion al FONAVI, con
contrato de trabajo vigente al 31 de diciembre de 1992, tendran derecho a percibir un incremento de
remuneraciones a partir del 1 de enero de 1993. El monto de este aumento sera equivalente al 10%
de la parte de su haber mensual del mes de enero de 1993 que esté afecto a la contribucion al
FONAVI",

5.2.- El articulo 2 del Decreto Supremo Extraordinario N° 043-PCM-93, publicado el 27 de abril de
1993, establece “Precisase que lo dispuesto por el Decreto Ley N.° 25981, no comprende a los
Organismos del Sector Publico que financian sus planillas con cargo a la fuente del Tesoro Publico”

5.3.- Si bien el articulo 3 de la Ley N° 26233, dispuso: ‘Derdgase el Decreto Ley N° 25981 y las
demas disposiciones que se opongan a la presente Ley". No obstante, la Unica Disposicion Final de
dicha ley, establecio: “Los trabajadores que por aplicacion del articulo 2° del Decreto Ley N° 25981,
obtuvieron un incremento de sus remuneraciones a partir del uno de enero de mil novecientos
noventa y tres, continuaran percibiendo dicho aumento’.

9.4.- Sobre los alcances de las disposiciones antes acotadas, en la Casacion N° 4172-2017
Arequipa, la Corte Suprema ha establecido:

‘Como se desprende del articulo 2° del Decreto Ley N° 25981, las condiciones para otorgar el incremento de
remuneraciones son: a) Ser trabajador dependiente con remuneracion afecta a la contribucion del Fondo
Nacional de Vivienda - FONAVI; y, b) Gozar de contrato de trabajo vigente el treinta y uno de diciembre de mil
novecientos noventa y dos.

Décimo Primero. (...) la omisién en el pago del incremento en cuestion es de entera responsabilidad de la
entidad demandada y no puede ocasionar un desmedro en los derechos laborales del trabajador, ello en
atencion a lo establecido en lo que nuestra Constitucion Politica reconoce como principio de la relacion laboral,
la irrenunciabilidad de los derechos previstos en el numeral 2) del articulo 26°(...)

Décimo Tercero. (...) el Decreto Ley N.° 25981 y Ley N.° 26233, pertenecen al grupo de normas denominadas
aulo aplicativas, (...) de modo tal que sus efectos se producen con la sola entrada en vigencia de la norma, pues
éstas producen efectos juridicos inmediatos en la esfera Juridica de los sujetos de derechos, no siendo
necesario actos posteriores y concretos de aplicacion para que genere efectos.

()

Décimo Quinto. Ahora, si bien con fecha veintiséis de abril de mil novecientos noventa y tres, se expidio el
Decreto Supremo Extraordinario N.° 043-PCM-93, publicado al dia siguiente, que en su articulo 2° establecio:
“Precisase que lo dispuesto por el Decreto Ley N.® 25981, no comprende a los Organismos del Sector Publico
que financian sus planillas con cargo a la fuente del Tesoro Pablico”: sin embargo, (...) se ha desnaturalizado su
caracter extraordinario y temporal, y con ello la fuerza de Ley, que le pudiera haber otorgado; o cual implica que
s una norma reglamentaria y general que no puede afectar J‘?,_s beneficios reconacidos en el Decreto Ley N.°
25981. I3 . "'"“I ‘:_I‘; .'I 'I"' 2;'.';..4....;'.‘.‘,'-'.21..2.?
Décimo Sexto. A lo que se debe agregar que, el Tribunal, Gonstitucional en' fa  genfencia re allen el
expediente N.° 00007-2009-A I/TC de fecha treinta y uno de agosto de dos mil nueve, es!&biecid?que ..) el
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articulo 2° del Decreto Supremo Extraordinario N.° 043-PCM-93, no puede modificar el beneficio
contenido en el articulo 2° del Decreto Ley N° 25981, pues el indicado Decreto Supremo, al haberse
extendido en el tiempo, no cumple el presupuesto habilitante de su carécter extraordinario y temporal

que le otorga fuerza de ley. (...)" (negrita y cursiva gregado).

5.5.- Dicho criterio jurisprudencial, ha sido asumido en otras sentencias casatorias: Casacion N°
4136-2017 Arequipa, Casacion N° 4845-2017 Arequipa, Casacion N° 2038-2017 Tacna, Casacion
N° 4832-2017 Cusco, entre otras.

En tal sentido, las disposiciones legales arriba invocadas, deben ser interpretadas en el sentido
siguiente:

a. Mediante el articulo 2 del Decreto Ley N° 25981, a partir del 01 de enero del afio 1993, se
otorgo a favor de los trabajadores dependientes del Estado, el derecho a percibir un
incremento de sus remuneraciones equivalente al 10% de la parte de su haber mensual del
mes de enero de 1993 que esté afecto a la contribucion al FONAVI.

b. Para gozar de dicho incremento, el trabajador debe cumplir los siguientes requisitos:
1) Ser trabajador dependiente con remuneracion afecta a la contribucion del Fondo
Nacional de Vivienda (FONAVI); y
2) Gozar de contrato de trabajo vigente al 31 de diciembre de 1992,

c. Ademas, si bien mediante el articulo 2 del Decreto Supremo Extraordinario N° 043-93-PCM,
se preciso que lo dispuesto por el Decreto Ley N° 25981, no comprende a los Organismos
del Sector Publico que financian sus planillas con cargo a la fuente del Tesoro Piblico; sin
embargo, dicha disposicion resulta_inaplicable, dado que, fue dictado al amparo de lo
dispuesto por el articulo 211, inciso 20), de la Constitucion de 1979, que facultaba al
Ejecutivo a dictar medidas extraordinarias siempre que tengan como sustento normar
situaciones imprevisibles y urgentes cuyos efectos o riesgo inminente se extiendan o
constituyan un peligro para la economia nacional o las finanzas publicas, exigencia
temporal que no fue observada para el caso del Decreto Supremo antes citado, pues éste
fue publicado el 27 de abril del afio 1993, y al haberse extendido en el tiempo no cumple el
presupuesto habilitante de su caracter extraordinario y temporal que le otorga fuerza de
Ley, lo que implica que es una norma reglamentaria y general que no puede afectar ni
modificar los beneficios reconocidos en el Decreto Ley N° 25981.

d. Los alcances de la Unica Disposicion Final de la Ley N° 26233, que estableci6 que, los
trabajadores que por aplicacion del articulo 2 del Decreto Ley N° 25981, obtuvieron un
incremento de sus remuneraciones a partir del 01 de enero del afio 1993, continien
percibiendo dicho aumento; no debe interpretarse en el sentido de que, sélo tienen derecho
a percibir el incremento de remuneraciones aquellos servidores que efectivamente
obtuvieron dicho aumento, pues estando a que ambos dispositivos legales contienen
normas juridicas autoaplicativas (producen efectos juridicos inmediatos en la esfera juridica
de los sujetos de derechos, no siendo necesario actos posteriores y concretos de aplicacion
para que genere efectos), la omision del empleador al no cumplir con la norma
autoaplicativa desde que estuvo vigente (01 de enero del afio 1993), esto es, el articulo 02
del Decreto Ley N° 25981, no puede pe.'!*t:digﬁﬁajitrlgbajgabi‘fqué*ﬁené due[elbho a acceder al

incremento remunerativo. &
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SEXTO.- Del analisis del caso concreto.- A continuacion, se procede a efectuar el analisis del
presente caso, conforme a los siguientes fundamentos:

6.1.- Como se tiene precisado en la parte expositiva de la presente sentencia, en el presente
proceso la parte demandante lo que en concreto pretende es que se declare la nulidad de la
Resolucion Directoral Regional N° 2795-2023-DREP de fecha 25 de agosto del 2023, por estar
incursa en causal de nulidad previsto en el numeral 1) del articulo 10 de la Ley N° 27444; en
consecuencia, se ordene el pago del incremento remunerativo equivalente al 10% de su haber
mensual por estar afecto a la contribucion de FONAVI, desde el 1 de enero de 1993 hasta
noviembre del 2012, mas el pago de intereses legales con retroactividad al mes de enero de 1993,

6.2.- Al respecto, de la revision de los recaudos probatorios que obran en autos y en el expediente
administrativo remitido al presente proceso, se verifica que el demandante fue nombrado
interinamente en el cargo de Profesor por Hora, en el CES Laca-Laca, Distrito de Huacullani,
Provincia de Chucuito a partir del 28 de setiembre de 1989, como asi aparece de la Resolucién de
fecha 27 de setiembre de 1989, que en copia obra a folios 89 de autos.

6.3.- Del Informe Escalafonario N° 00047-2024, que obra a folio 21, se observa que el ahora
demandante Desiderio Coronado Romero, tiene cargo actual de Director en actividad, perteneciente
al régimen laboral de la Ley N° 29944,

6.4.- El demandante solicito el reintegro del aumento dispuesto en el Decreto Ley N° 25981,
correspondiente al 10% del haber mensual, desde el mes de enero de 1993, hasta noviembre del
2012, asi como el pago de los intereses legales generados, solicitud que fue declarada
improcedente mediante Resolucion Directoral N° 0503-2023-UGEL-Y de fecha 14 de abril del 2023,
que en copia obra folios 78 y siguiente, ante lo resuelto, el demandante interpuso recurso de
apelacion, frente al cual la entidad demandada emitio la Resolucion Directoral Regional N° 2795-
2023-DREP de fecha 25 de agosto del 2023 que obra folios 66 y siguiente, declarando infundado el
recurso de apelacion, bajo el argumento concreto de que, el administrado no puede pretender el
reconocimiento de sus derechos presuntamente conculcados, invocando normas que han sido
derogadas, cuando bien pudo hacerlo mediante la adecuada y en aplicacion de las normas vigentes
expresamente asi lo dispone.

6.5.- Ahora bien, como se tiene precisado en el considerando quinto de la presente sentencia, para
gozar de dicho incremento, el trabajador debe cumplir con los siguientes requisitos:1) Ser trabajador
dependiente con remuneracion afecta a la contribucion del Fondo Nacional de Vivienda (FONAVI); y
2) Gozar de contrato de trabajo vigente al 31 de diciembre de 1992. Sobre el primer presupuesto;
obra en autos las boletas de pago de los meses de setiembre, octubre y noviembre de 1992, enero,
febrero y marzo de 1993, que obran a folios 18 y siguiente y 90 (reverso), donde aparece que el
ahora demandante aporté a FONAVI por la suma de S/ 0.71, documentales con las cuales se
acredita que su remuneracion estaba afecta al FONAVI. Respecto al segundo presupuesto, como
se tiene sefalado, por Resolucion de fecha 27 de setiembre de 1989, que en copia obra a folios 89
de autos, el ahora demandante fue nombrado en el cargo de Profesora por Horas, en el CES Laca
Laca, Distrito de Huacullani, Provincia de Chucuito, con lo que concurre el segundo presupuesto de
gozar de trabajo vigente al 31 de diciembre de 1992, lo que es corroborago con la boleta de pago
del mes de diciembre de 1992, que obra a folios 90" (reverso) de adtos: en consqFL*flencia, el
demandante acredita ser trabajador dependiente con remuneracion Afetta. a.la. contriblicién del
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Fondo Nacional de Vivienda (FONAVI); y gozar de contrato de trabajo vigente al 31 de diciembre de
1992,

6.6.- Estando a lo sefialado, y al haber tenido el demandante condicion de Profesor por Horas, y
estar en actividad al 22 de enero del 2024, el incremento remunerativo dispuesto por el articulo 2 del
Decreto Ley N° 25981, para el demandante tiene alcance hasta el 25 de noviembre del 2012,
puesto que posterior a ello cambia la forma en como se les venia pagando y se les paga a través
del RIM, esto, en razén de que a partir del 26 de noviembre del 2012, el demandante se encontraba
comprendido dentro de la Ley N° 29944 - Ley de la Reforma Magisterial; al ser esto asi,
corresponde percibir dicho incremento al demandante hasta el 25 de noviembre del 2012,

6.7.- En ese sentido, la entidad administrativa al haber emitido, el acto administrativo cuya nulidad
se pretende en el presente proceso, ha incurrido en causal de nulidad prevista en el numeral 1) del
articulo 10 de la Ley N° 27444 al contravenir a la Constitucion, a las leyes o a las normas
reglamentarias, especificamente al no haber reconocido el derecho que se encuentra normado en
articulo 2 del Decreto Ley N° 25981 y la Disposicion Final Unica de la Ley N° 26233, pese a que el
demandante cumple con los requisitos exigidos para percibir dicho incremento remunerativo; por lo
que, corresponde declarar la nulidad de la Resolucion Directoral Regional N° 2795-2023-DREP de
fecha 25 de agosto del 2023, que desestima el recurso de apelacion, en contra de la Resolucion N°
0503-2023-UGEL-Y de fecha 14 de abril del 2023, que resuelve declarar improcedente la peticion
en primera instancia.

6.8.- En lo que respecta a los argumentos vertidos por el representante legal de la entidad
demandada, como se tiene sefialado, la omision del empleador al no cumplir con la norma
autoaplicativa dispuesta en el articulo 02 del Decreto Ley N° 25981, no puede perjudicar al
trabajador que tiene derecho a acceder al incremento remunerativo, previsto en la citada normativa:
ademas, conforme se tiene sefialado, es la entidad administrativa quien tiene que efectuar la
liquidacion de crédito devengado a favor de la demandante respecto de incremento del 10% de la
remuneracion mensual, conforme a lo dispuesto por el articulo 2 del Decreto Ley N° 25981 y la
Disposicion Final Unica de la Ley N° 26233, para posteriormente proceder con el pago conforme al
procedimiento de pago establecido en el articulo 44 y siguientes del Decreto Supremo N° 011-2019-
JUS; por lo que, los argumentos del representante legal de la demandada, carecen de sustento.

6.9.- Por tanto, se debe ordenar a la demandada cumpla con efectuar la liquidacién y pago del
incremento del 10% de la remuneracion mensual a favor del demandante, conforme a lo dispuesto
por el articulo 2 del Decreto Ley N° 25981 y la Disposicion Final Unica de la Ley N° 26233,
correspondiente al periodo comprendido desde enero de 1993 hasta el 25 de noviembre del 2012;
por lo que, corresponde amparar la demanda respecto al periodo mencionado.

SEPTIMO.- De los intereses legales.- Habiéndose amparado la pretension principal, corresponde
también reconocer la pretension accesoria del pago de intereses legales, debiendo observarse para
tal efecto lo previsto por los articulos 1y 3 del Decreto Ley N° 25920, esto es, debe aplicarse
intereses legales laborales (no capitalizables).

OCTAVO.- De las costas y costos.- Sobre el tema de costas y-€ost6s; debe teperse presente que

conforme al articulo 49 del TUO de la Ley N° 27584, Iaqi partes. en' el pfoteso conteri€ioso

administrativo no pueden ser condenadas al pago de dichos conceptos. iy
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lll.- PARTE RESOLUTIVA:

En uso de las facultades conferidas por el Texto Unico Ordenado de la Ley Organica del Poder
Judicial, la sefiora Juez Supernumerario del Primer Juzgado Especializado de Trabajo Transitorio
Zona Sur del Distrito Judicial de Puno, expide la siguiente sentencia:

FALLO
Declarando:

1. FUNDADA la demanda contenciosa administrativa interpuesta por don DESIDERIO
CORONADO ROMERO en contra de la DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION PUNO,
representada por el Procurador Piblico del Gobierno Regional de Puno, sobre nulidad
de acto administrativo; por consiguiente, DECLARO LA NULIDAD de la Resolucion
Directoral Regional N° 2795-2023-DREP de fecha 25 de agosto del 2023, que declara
infundado el recurso de apelacion en contra de la Resolucion N° 0503-2023-UGEL-Y de
fecha 14 de abril del 2023, que resuelve declarar improcedente la peticion en primera
instancia, solo respecto del demandante; por tanto, ORDENO al DIRECTOR DE LA
DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION PUNO, en ejercicio, que dentro del quinto dia
de notificado, disponga a quien corresponda, realice lo siguiente:

a. CUMPLA con efectuar la liquidacion del crédito devengado a favor del demandante,
desde el mes de enero de 1993 hasta el 25 de noviembre del 2012, del
incremento del 10% de la remuneracion mensual, conforme a lo dispuesto por el
articulo 2 del Decreto Ley N° 25981 y la Disposicién Final Unica de la Ley N°
26233.

b. CUMPLA con practicar la liquidacion de intereses legales no capitalizables
correspondientes de los devengados por el incremento del 10% de la remuneracion
mensual, conforme a lo dispuesto por el articulo 2 del Decreto Ley N° 25981 y la
Disposicion Final Unica de la Ley N° 26233,

c. PAGUE al demandante estas sumas resultantes conforme al procedimiento
establecido por el articulo 44 y siguientes del Decreto Supremo N° 011-2019-JUS,
debiendo informar a este Despacho sobre su cumplimiento.

2. CON EXONERACION de costas y costos procesales.

3. CONSENTIDA O EJECUTORIADA que sea la presente, ARCHIVESE EN FORMA
DEFINITIVA los actuados.

4. NOTIFIQUESE conforme a lo dispuesto en los articulos 162 y 28° del T.U.O. de la Ley
27584 - Ley que Regula el Proceso Contencioso Administrativo. T.R. y H.S.

ey

1

? Articulo 16.1 “La representacion y defensa de las entidades administrativas estaré a cargo de la Procuraduria Piblica compeltente (...)" (El resaltado
es nuestro).

? Articulo 28 “(..) 4. La sentencia; y,6. Las olras resoluciones que el Juez disponga motivadamente. Las resoluciones mencionadas se notificaran
mediante codula.
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JUZGADO DE TRABAJO - PUNO

EXPEDIENTE : 00200-2024-0-2101-JR-LA-01

MATERIA : DECLARACION DE NULIDAD DE ACTOS
ADMINISTRATIVOS

JUEZ : RAMOS CHAHUARES KELLY YESENIA.
ESPECIALISTA : CHAMBI RODRIGUEZ JOHAN MAX.

DEMANDADO : DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE PUNO

PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO
REGIONAL DE PUNO

UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE
YUNGUYO
DEMANDANTE : CORONADO ROMERO, DESIDERIO
Resolucion Nro. Nueve (09)
Puno, veintitrés de mayo
Del dos mil veinticinco.

VISTOS: AL OFICIO N° 562-2025-DA-SLP-
CSJP/PJ, REMITIDO POR LA SALA LABORAL DE PUNO CON
REGISTRO 6693-2025: Por recibido el expediente administrativo y a
conocimiento de las partes y estando a lo senalado en el Auto de Vista
N® 059-2025 en el cual declara improcedente el recurso de apelacion
interpuesto  por la entidad demandada; Y CONSIDERANDO:
PRIMERO.- Que, el articulo 123 del Codigo Procesal Civil, norma que es
aplicable al caso de autos, expresa que: “Una resolucién adquiere la
autoridad de cosa juzgada cuando: a) No proceden contra ella otros
medios impugnatorios que los ya resueltos; o, b) Las partes renuncian
expresamente a interponer medios impugnatorios o dejan transcurrir los
plazos sin formularlos. La cosa juzgada sélo alcanza a las partes y a
quienes de ellas deriven sus derechos. La resolucion que adquiere la
autoridad de cosa juzgada es inmutable, sin perjuicio de lo dispuesto en
los articulos 178 y 407”. SEGUNDO.- Que, habiendo sido notificados las
partes procesales con la resolucion nimero cuatro de fecha once de
junio del dos mil veinticuatro (Sentencia N° 335-2024-1°JTTZSP), tal
como se encuentra la constancia de notificacion de sentencia que obra a
folios 105 de autos, al haberse sido declarado improcedente el recurso
de apelacion interpuesto por la demandada conforme a lo sefialado en
Auto de Vista N° 059-2025 y no haber ningin recurso impugnatorio de
apelacion en contra de la citada resolucion, se debe proceder a declarar
consentida la sentencia; por éstos considerandos;

SE DISPONE:

1.- Declarar consentida la resolucion numero cuatro de fecha once de
junio del dos mil veinticuatro (335-2024-1°JTTZSP).

rocesos en

2.- Remitase los autos a la secretaria encargada de 1
ejecucion, conforme a la Resolucién Administrativa 152 20 19-P—

CE-PJ, que aprueba el “Manual de Procedimientos' y/FIj JO

ggama de
los procesos ordinario y abreviado tramitados en e

odulo Corporativo
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JUZGADO DE TRABAJO - PUNO
EXPEDIENTE - 00200-2024-0-2101-JR-LA-01
SSE&E e J“S“",; MATERIA : DECLARACION DE NULIDAD DE ACTOS
ElecTARIegp SINOF 7 ADMINISTRATIVOS
ot TR VS JUEZ : RAMOS CHAHUARES KELLY YESENIA.
m.%"" Mei47  ESPECIALISTA  : OBANDO MAMANI MELISSA ARIAN
Fach: doogaods 10 %, DEMANDADO : DIRECCION REGIONAL DE EDUCACION DE PUNO
oo e o= 1 PROCURADOR PUBLICO DEL GOBIERNO REGIONAL DE
— " PUNO

UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE
YUNGUYO
DEMANDANTE : CORONADO ROMERO, DESIDERIO

RESOLUCION N° DIEZ (10)
Puno, veintisiete de mayo del dos mil veinticinco. -

DE OFICIO:
VISTOS: Los actuados; y,

CONSIDERANDO:

PRIMERO: Que, mediante Resolucion N 09-2025 de fecha 23 de mayo del 2025,
s¢ ha declarado consentida la SENTENCIA LABORAL N 335-2024-1°]TTZSP
contenida en la Resolucion N° 04 de fecha 11 de junio del 2024,

SEGUNDO: Que, si bien es cierto la demandada es una Institucion Puablica y el
cumplimiento de lo dispuesto por mandato judicial, se debe acatar de conformidad a lo
dispuesto en el articulo 45° inciso 1) de la Ley del Proceso Contencioso Administrativo,
“Conforme a lo dispuesto en el inciso 2 del artéculo 139 de la Constitucion Politica y el articulo 4 de la Ley
Orgdnica del Poder [udicial, las resoluciones judiciales deben ser cumplidas por el personal al servicio de la
administracion piiblica, sin que estos puedan calificar su contenido o sus fundamentos, restringir sus efectos o
interpretar sus alcances, bajo responsabilidad civil, penal o administrativa; estando obligados a realizar todo
los actos para la completa ejecncion de la Resolucion [udicial’-Ley 27584; por lo que la entidad
demandada debe cumplir conforme se encuentra dispuesta en la SENTENCIA LABORAL
N? 335-2024-1°JTTZSP contenida en la Resolucion N® 04 de fecha 11 de junio del 2024.

Por estas consideraciones;

SE RESUELVE:

1. En ejecucion de sentencia. REQUERIR al DIRECTOR de la DIRECCION
REGIONAL DE EDUCACION PUNO, para que dentro del quinto dia de
notificado realice lo siguiente:

a) CUMPLA con cfectuar la liquidacion del crédito devengado a favor del
demandante DESIDERIO CORONADO ROMERO, desde ¢l mes de enero




b) CUMPLA con practicar la iiquidacién de intereses legales no capitalizables
correspondientes de los devengados por el incremento del 10% de la remuneracion
mensual, conforme a lo dispuesto por ¢l articulo 2 del Decreto Ley N° 25981 y la
Disposicion Final Unica de la Ley N° 26233,

c¢) PAGUE al demandante estas sumas resultantes conforme al procedimiento
establecido por el articulo 44 y siguientes del Decreto Supremo N° 01 1-2019-JUS,

debiendo informar a este Despacho sobre su cumplimiento.

2. DISPONGO que ¢l DIRECTOR e¢n ¢jercicio de la DIRECCION REGIONAL DE
EDUCACION DE PUNO, cumpla con lo dispuesto en el punto primero de la
presente resolucion, debiendo INFORMAR al Juzgado, y de forma documentada,
sobre las acciones realizadas para dar cumplimiento a la sentencia emitida en autos, de
conformidad al articulo 46° y siguientes de la Ley del Contencioso Administrativo — N°
27584; asimismo, cumpla en <.| plazo de CINCO DIAS, ¢n comunicar por escrito al
juzgado, que funci Serd_enc Spe -
mandato, ello conforme al articulo 45.2 del Decreto Supremo 011- ”(il‘)_]US Texto
Unico Ordenado de la Ley 27584, BAJO APERCIBIMIENTO de individualizar ¢

imponer m i rencia Pr itul li

en caso de incumplimiento. Con tal fin OFICIESE.- Asme competencia la Magistrada

que auloriza con la  actnacion de la secretaria que da cuenta  por  disposicion superior..-

NOTIFIQUESE.- HAGASE SABER.-




