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SUMILLA: SOLICITA CALCULO DE

r—
{ MINISTERIO DE EDUCACION
UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL YUNGUYD
UNDAD EJECUTORA 308

OFICINA TRAMIVE DOCUMENTARIO

7 |7 21MAY 2825 INTERESES DEL 30 % DE
B BONIFICACTON DE PREPARACION
EXPEDIENTE N°__ 52 /7 DE  CLASE Y  EVALUACION
- 2 CONFORME SENTENCIA JUDICIAL
HORA_ 25935  FIRMA, O
T EN CALIDAD DE COSA JUZGADA.

SENOR DIRECOR DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL YUNGUYO.
NORKA LUIDMILA GUZMAN ORTIZ, Identificado con
DNI N* 01815350 sefalando domicilio real en la
Urb.Les Rosales MzZ. B 1LT.20del distrito de
Arequipa Provincia de Arequipa departamento de
Arequipa; a usted respetuosamente digo:

Que, teniendo legitimidad para obrar y al
amparo del Art 2°, inciso 20 de nuestra Constitucidn Politica del
Estado, Arts.106° y 107° de la Ley N° 27444, acudo a su despacho
solicitando lo siguiente:

I. PETITORIO:

1.1. Pretensidén principal. -

Se calcule EL INTERESES el pago de la bonificacién especial mensual
Pox preparaciéon de clases y evaluacién al 30% de mi remuneracién
total, conforme lo disponia la Resolucién Directoral N° 1151-2017-
UGELY.de fecha 28 de noviembre 2017,donde Art. lro RECONOCE EL
CREDITO DEVENGADO el beneficio de la BONIFICACION ESPECIAL POR
PREPARACION DE CLASE Y EVALUACION hasta 30 % de la remuneracién
total de acuerdo a la sentencia a favor de la administrada doia
NORKA LUIDMILA GUZMAN ORTIZ C.M. 1001815350 del ambito de Unidad de
Gestidén Educativa Local Yunguyo por la cantidad CINCUENTA Y OCHO
MIL SEISCIENTOS CUARENTA Y TRES CON 70/100 SOLES (5/.58,643.70) Asi
mismo segun la SENTENCIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVOS N° 0041-2017-
JM~-CA-01 contenida en la Resolucién N° 03 de fecha 06 de junio 2017
Y Resolucion N° 04 -2017 de fecha 14 de agosto 2017 ,Que declara
consentida a la sentencia para su estricto cumplimiento.

II. FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO:

2.1. ANTECEDENTES DEL PROCESO CONTENCTIOS ADMINISTRATIVO en el poder
judieial, Modulo Basico de Justicia Yunguyo, EXPEDIENTE JUDICIAL

N® 00041-2017-0-2113-JM~CA-01, Emitido la SENTENCIA N° 51-2017,
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de fecha 06 de junio del afic dos mil diecisiete . (que quedo
CONSENTIDA mediante resolucién N° 03) declara fundada la demanda
instada por el recurrente ,que en ejecucidn de sentencia se ha
ordenadoc a la Unidad de Gestién Educativa Local Yunguyo, en
calidad de entidad demandad, a efectos de cumpla calcular el
interés de acuerdo al monto reconocido bajo resolucién Directoral
N® 1151-2017-UGELY, Conforme a la resolucién de reconocimiento a
favor de la recurrente que ascendid a la suma de (S/.58,643.70)
de la fecha 28 de noviembre del afio 2017:sin embargo, (CONFORME
LO ORDENADO POR SENTENCIA JUDICIAL) SE ORDENO EL CANCULO
CORRESPONDIENTES INTERESE LEGALES GENERADOS DESDE FEBRERO DEL ARO
1991;hasta el reconocimiento de la deudas en la Resolucién
emitido por la UGEL Yunguyo, en consecuencia observando el acto
administrativo que no contiene calcule de los intereses legales
generados hasta el momento de su ejecuciotn conforme lo ordenado
por sentencia judicial, todo ello es por concepto de la
bonificacién Especial por Preparaciéon de Clase y Evaluacién,
2.2.-Que, mediante resolucién Directoral N° 1151-2017 UGEL-Y, de
fecha 28 de noviembre del 2017, donde se resuelve Art.lro DECLARA
PROCEDENTE, el otorgamiento de la Bonificaciédn especial de
Preparacién de Clases y Evaluacién Equivalente al 30% y/o 35% de
Su remuneracién Total Integra, conforme a la Ordenanza Regional
N® 001-2012-GRP-CRP,Deccreto Regional N° 003-2012 -PRGR PUNO, a
los docentes cesantes gue a continuacién de detalla en el anexo
que forma parte de la presente Resolucién, por el periodo
comprendido desde la vigencia de la Ley 25212;hasta la fecha de
sSu cese del administrado, con la sola deduccién de lo ya
percibido. (....),Y ante la negativa de haber efectivo esta deuda
pendiente, la recurrente he interpuesto demanda a fin de hacer

cumplir mis derechos con arreglo a la Ley.

2.3.-Que, el recurrente me he visto obligado a recurrir al Poder
Judicial con la finalidad de pedir el cumplimiento de la Deuda
Social, la cual se ha tramitado con el expediente N° 00053-2015-0-
2113-JgM-CA~01, en el PRIMER JUZGADO MIXTO~MBJ de Yunguyo,la cual
culmino con la Sentencia Contenciosa Administrativa N° 25-2016,

contenida en la Resolucién N® 03, de fecha 18 de marzo del
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dos mil dieciséis, la misma que FALLA “Declarando FUNDADA la
demanda Contencioso interpuesta por NORKA LUIDMILA GUZMAN ORTIZ,
En contra de la DIRECCION DE LA UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA
LOCAKL YUNGUYO; Tal como ordena la sentencia SOLICITAMOS EL
CALULO DE LOS INTERESES LEGALES qenerado por la deuda de

preparacion de clases y evaluacién a favor del recurrente

-4.-Que, estando a lo dispuesto por el articulo N° 1242 del codigo
civil, que textualmente prescribe:” El interés es compensatorio
cuando constituye la contraprestacioén por el uso de dinerc o de
cualquier otro bien, Es moratorio cuanto tiene por finalidad
indemnizar la mora en el pago”.

En la doctrina nacional, que los intereses constituyen un aumento
que la deuda (ya sea de dinero o de bienes, aunque
mayoritariamente estamos sujeto a cumplir la deuda ) devenga de
manera paulatina durante un periodo determinade, sea como renta
del capital del cual el acreedor se priva (precio por el uso y
disfrute del dinerc o del bien de que se trate) o como
indemnizacién por u n retrase en el cumplimiento de la
obligacién, fijandose segun transcurrido el arno, los intereses
pueden ser compensatorics o moratorios

Se destaca que los intereses compensatorios tienen como ebjetivo
salvaguardar el equilibrioc contractual, introduciendo un
correctivo que pueda subsanar la alteracién del sinalagma que se
derive de la ejecucién diferida de las obligaciones que segun
deben ejecutarse de inmediato, como reembolso el page de los
intereses compensatoric se refiere a un crédito devengado para
acreedor por el retraso en el cumplimiento de la obligacién, en
las obligaciones pecuniarias se refieren a un crédito liguido o
liquido pero ya exigible, Por lo que desde el momento que se ha
emitido la Resolucién Directoral N° 1151-2017-UGELY,de fecha 28
de noviembre del afic 2017, se debe reconocer el interés, Por
tanto solicite se realice el ecdlculo Y pago de intereses legales
generados respecto a bonificacion especial del 30% por
preparacion d clases y evaluacion, por el periode d febreroc del
afio 1991 hasta la fecha de célculo normal siendo el costo total

de los devengados la suma (S/. 8,643.70 soles) contenido en la
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"ANO DEL BUEN SERVICIO AL CIUDADANG" / /_/

INTERESADO

RESOLUCION DIRECTORAL N°. § {54 -2017-UGELY,

Yunguyo, ¢ b NUv 200

VISTOS' La hoja oe envio N*1526-2077, Opinion Legal N*156-2017-DREP.
UGEL-Y-Al v el expediente N© 9617-2017. mas el calculo realizado por e responsable de Remuneraciones
Que se acompeiian er (87! lohos Ofites asi como le pelicion presentads por le agministrada NORKA
LUIDMILL GUZMAN ORTIZ. referenie &l pago por nonificacion Especial por Freparacion de Clases ¥
Evaiuacion sobre el 30% oe la remuneracion total, segun sentencia Judicial, y;

CONSIDERANDO:

Que. le administrads NORKA _LUIDMILA GUZMAN _ ORTIZ. C.M.
N*1001815350. Es- Frofesors oe Aule de la IEP N* 70245 ge Yunguyo. del ambito de la Unidad de Gestion
Educativa Loca! ge Yunguve Ubicaao en el v/ Nivel magisierial Y con jornade laboral de 30 horas del Distrito
¥ Provincia de Yunguvc quién solicite page de Ia bonificacion especial POI preparacion de clases ¥
evaluacion equivaiente al 30% de Je remuneracion total en cumplimiento a la sentencia; ‘

Que. mediante e Oficio N"175-201?-CSJM-MBY-JM/PJ, de fecha 14-08-
2017  proventente ge Moduic  Basice oe Justicis oe  Yunguyo, que va adjunta ls SENTENCIL
CONTENCIOSC ADMINISTRA TIVC N°57-2017 recaids en el expediente N°0047-201 7-0-2113-JM-CA-01.
conlenige en le Resolucion N°0Z ge fecha 06-06-2017 v Resolucion N*04-2017 0e leche 14-08-2077, que

resuelve declarar consentide |s sentencie eludias remite & esta entidad agministrative pare suv estricte
cumpliniento seguiae por NORKA LUIDMILA GUZMAN ORTIZ!

Que, para la liquidacion de ueve monto de preparacion oe clases en el 30%
sobre ta remuneracion iota), 88 pentinente deducir 1os conceplos remuneralivos pereibidos: Bonificacion por
preparacion oe clases v jas Bonificaciones Especiales otorgacos porelD. U. N* 090-96.073-97 v 017-88

Que Iz Tercers Disposicion Fingl o€ /e Ley 28411-Ley General de! Sisteme
Naciona! de Fresupuesio textualmente ndice “Las demandas adicionales de gasto no previstas en la Ley de
presupuvesto del Sector Pubico depen SEI cubrertas por la Entidao correspondiente, en forma proaresive
tomandc er cuenie e grage de prioridac er s eecucion ¥ Suwetandose estrictamente e Jos creditos
presupuestarios aprobados en sy respeciiva presupueste, en el IMarco de los dispuesto por los articulos | v If
deltitulo FPreiiminar de /a Ley General, sm demanaar adicionales al Tesoro publico

Estando sl caiculo realizado por Remuneraciones. o opinado v visado por le
Oficina de Asesoria Juridica. visado por el Director de Gestion Fedagoéaica Director de Gestion Instituciona)
de! Organc ae Linse, por e Director del Sistema Aominssirativo I del Aree ve Administracion-del Organo ce
Apoyo ae la Unioad ae Gestion Educaliva Local de Yunguyo, y

De contormidad a lo establecioo en 1a Constitucion Folltica del Estade LeyN®
27444 Ley de Frocedimento Administrative General Ley NT 28044 Ley General de Eaucacion, Ley Ne
3051€. Ley oel Presupuesio ae! Secior Publico pare el anc  Fiscal 2017 v D.§. N* 057-81-PCM (Ar.&°)
{
SE RESUELVE:

ARTICULO 1ro - RECONQCER EL CREDITO DEVENGADO. en vie ge
regulanzacior e! Beneficic oe Je BONIFICACION ESPEC/IAL POR PREPARACION DE CLASES Y
EVALUACION hasts e 30% de 18 Remuneracion Tota!. Vie Ejecucion ge Sentencie. de acuerdo al nive:
remunerafivc aicanzaoe & faver de & adminisirade dons NORKA LUIDMILA GUZMAN ORTIZ. C.M.
N*100181535C, ge' ambiro 0 la Unided de Gestion Egucaive -ocal oe Yunguve por Ie cantidac de
CINCUENTA Y OCHO MIL SEISCIENTOS CUARENTA v TRES CON 70/100 SOLES (8/, 58, 643.70) Sujeto
& disponibilivat presupuestal que autorice el Plego de! Goberno Regional Func. en consideracion e los
fundamenios BEQAMIOOS en & pare considerative oe e presente  rasolucion. sequn SENTENCIA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO N*®51-2017, recaids en el expediente N’0041-2D17-0-2113-JM-CA-01,
contenida en la Resolucion N°03 e fecha 06-06-2017 v Resolucion N°04-2017 de feche 14-08-2077 que

resueive oeclarar consentids la sentencis aludide remite & ésta enticas adminisirative Eare su estricto
cumplimientc



ARTICULO Zdo - PRECISAR que segun el arficyyc 70° incisc 70,1 O€ l& La
General gel Sistems Naciona/ oe Presupuesio textuaimente indica:"Para e Pago de suma de dinero par:
electo ge Sentencias juiciales en calidad de coss Juzgade, se afecta hasta e/ cmee por ciento (5%) o haste
un mimme de tres por ciento (3%, Segun sea fiecesario. de fps montos aprobados en @) Presupuesic
mnstitucional de Aperturas (PIA), con OxXcepcion de los fonape publicos correspondientes g las fuentes ge
financiamento Donaciones ¥ Transterenciae Y Operaciones Oficiales ge Crediro interno Y Externo s reserve

de contingencs Y los gastos vincwados al PEQO de sentencias Jdiciales e calivad de coss Juzgats poy
adeucos e beneficios sociaes.

ARTICULO 3¢g - Dejar & salve, e derecho a efecte de que /s administrags
Solicite e/ recanocimiento ge aceudos por BIICICIOS Presupyestales fenecidos. conforme g jg Ley N° 27684 J
el At T 70 de 1z Ley N° 28414 Ley General el Sistema Necional ge Fresupuesto Y previas las deducciones
de lg bonificacion Percidioas conforme al porcentaje olorgade por Ja Remuneracf‘on Total Permanente )
Suetandose sy PAQO & la aprobacion e presupueste por parie del pliego de/ Gobierng Regional ge Puno

ARTICUO 4°.. Afectese g/ Presupuesto Anual Vigente

FUNCION 22 Eoucacion
PROGRAMA FUNCIONAL - 006 Gestion
SUB PROGRA MA FUNCIONAL OGO&'Asesorafmemo Y Apoyo
ACTIVIDALD 1 000267 Gesiion Administrative
CADENA DE GASTO v 2:5.59,77 cumphmiente de fesoluciones yudiciates en calidad ve coss
Juzgada
PLIEGO 458 Gobierne Reoianial da) Depenamemo de Pung
UNIDAD E & CUTORA 308 Educacion Yunguyo
REGISTRESE v COMUNIQUESE “‘

“'"il.“"hqu TR Re s bt R

Lic. EFRAIN CONDORY RIVERA
DIRECTOR DEL FPROGRAMA SECTORIAL Iy
DE LA UGEL Yunguye
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SENTENCIA CONTENCIOSA ADMINISTRATIVA N° /7 - 2017

1° JUZGADO MIXTO - MBJ de Yunguyo.
EXPEDIENTE : 00041-2017-0-2113-JM-CA-01.
RECONOCIMIENTO O RESTABLECIMIENTO DEL

MATERIA

DERECHO.

JUEZ : JUAN MANUEL FLORES SANCHEZ

ESPECIALISTA : CESAR CESPEDES GOMEZ

DEMANDADO UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE

YUNGUYQ DIRECTO'R LIC EFRAIN CONDORI RIVERA.

DEMANDANTE : GUZMAN ORTIZ, NORKA LUIDMILA
PROCURADOR PUBLICO A CARGO DE LOS ASUNTOS

JUDICIALES DEL GOBIERNO REGIONAL PUNO.

RESOLUCION N° 03.

Yunguyo, seis de junio
del dos mil diecisiets.

VISTOS: La demanda Contencioso Administrativo de folios 27/37 interpuesto
por el recurrente NORKA LUIDMILA GUZMAN ORTIZ en contra de la Unidad
de Gestion Educativa Local De Yunguyo, debidamente representado por el
Procurador Publico a carge de ios Asuntos Judiciales del Gobierno Regional

de Puno.
ACTOS POSTULATORIOS DEL PROCESOQ.

) Pretensién de la Demanda.- El demandante promueve demanda
Contencioso Administrativo, Concretamente pide:

1.1.- Como Pretensién Principal solicita: se ordene a la Direccion de la Unidad
de Gestion Educativa local de Yunguyo, cumpla con el pago de la bonificacién
especial mensual por preparacion de clases y avaluacion, equivalente al 30%
de su remuneracion total; la que se encuentra obligado por mandato deil Acto
Administrativo contenido en la Resolucion Directoral N° 0530-2014-UGELY,
de fecha 18 de julic del 2014, Como pretension acumulativa objetiva originaria
accesoria sclicita: & rumpiimiento y el pago de dicha bonificacién sea con
retroactividad al mes de mayo del;afio 1990, fecha en la que se encontraba
nombrada como docente mediante R.D. N° 0499 DDE., al mes de abril del
ano 2011 fecha de mi cese definitivo R.D: N° 0856-2012-UGELY. Solicito el
pago de intereses legaies con retroactividad al mes de mayo del afio 1990,
devengados o por devengarse derivados de la pretension anterior. a)
Fundamentos de hecho.- |. Sefior Juez el Art. 48° de la Ley N° 24029
modificado por Ley N° 25212, disponia textualmente: “Ej profesor tiene
derecho a percibir una bonificacién especial mensual por preparacion de
clases y evaluacién squivaiente al 30% de su remuneracion total. £l personal
Directivo y Jerarquico, asi como (...) perciben, ademas, una bonificacion
adicional por el desemperic de cargo y por la preparacion de documentos de
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gestion equivalente al 5% de su remuneracion total”. Il. Es mas Sefior Juez, el
Art. 51° de la Constitucion Politica del Peru, precisa textualmente: Supremacia

de la Constitucion; la Constitucién prevalece sobre toda norma legal; la ley,
sobre las normas de inferior jerarquia y asi sucesivamente (..) y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 138° de nuestra Constitucion
Vigente , en todo proceso los Jueces prefieren la norma legal sobre otra
norma de rango inferior, consecuentemente es de aplicacién al caso sub Jitis

la Ley del Profesorado que disponia en su Art. 48° de la Ley N° 24029
modificado por Ley N° 25212 “El profesor tiene derecho a percibir una
bonificacion especiai mensual por preparacion de clases, evaluacion
equivalente al 30% de su remuneracion total" (...) por tal razén, no es
aplicable el Decreto Supremo 051-91-PCM, que crea el concepto de
remuneracion total permanente, cuya suma es muy inferior, en ese sentido
sefior Juez , la aparente colisién suscitada, es de aplicacion el principio de
jerarquia de normas. Ill. Asimismo Sefor Juez, el Gobierno Regional Puno,
emitio ia Ordenanza Regional No. 001-2012-GRP-CRP publicado en el diario
oficial el Peruano gjue establece (...) la procedencia de! reconocimiento del

/ derecho de otorgamiento de la Bonificacion Especial por Preparacién de
Clases y Evaiuacion equivaiente al 30%, asi como la bonificacion adicional por
desempeno del cargo y por la preparacion de documentos de gestion
equivalente al 5%, tomando como base de calculo la remuneracion Total
integra (...) AUTORIZA ai Procurador Publico del Gobierno Regional de Puno
|\ para desistirse y/o abstenerse de los recursos impugnatorios interpuestos en
contra de las sentencias emitidas en los procesos judiciales (Art. Tercero de la
citada Ordenanza Regional). IV. Sefior Juez, por todo lo precisado
precedentemente, la entidad demandada ha emitido el acto administrativo
contenida en la Resolucién Directoral Nro. 0530-2014- UGEL-Y, de fecha 18
de julio del afio 2014, ia misma que es un acto firme y que tiene fuerza
ejecutiva, en donde resuelve: “Declarar PROCEDENTE, el otorgamiento de la
bonificacién especial mensual por preparacion de clases y Evaluacion,
equivalente al 30% y/o 35 % de su remuneracion total integra establecida por
el (..), a los docentes que se detailan en e anexo Nro. 001-2014 de la
presente resolucion; Por lo que, estando considerado en ei numeral 026 del
anexo de la Pag. 2 Educacién PRIMARIA del citado acto administrativo, queda
i acreditado que la racurrente tiene la condicidn de docente nombrado en e
‘ 1{6@ cargo de Docente, razén por la cual, me reconocen el derecho de percibir Ia
P’-“": bonificacion materia de peticidén en un porcentaje del 30% de mi remuneracién
"{"‘i'-}}total que percibia, por lo que, acudo a esta instancia judicial a efectos de
-.:j'gsoiicftar se ordene a la administracidn publica la realizacidn de una
\/l ?T&ﬁjetermfnada actuacion a la que se encuentra obligada en virtud del acto
ia administrativo firme y del derecho que me corresponde por disposicién de |a
ley. V. Por otro lado, el segundo parrafo del articulo 24 de la Constitucién
Poiitica sefala que :"Ej Pago de la remuneracion y de los beneficios sociales
del trabajador tiene prioridad sabre cualquier otra obligacién de| empleador™







asimismo el inciso 2 y 1 del articulo 26" de la norma constitucional establece:
el respeto de los Principios de “irrenunciabilidad” de ios derechos reconocidos
por la Constitucion y la Ley, y del mismo modo la ‘interpretacion favorable ai
trabajador” en caso de duda insalvable sobre el sentido de una norma, en el
presente caso dichas disposiciones han sido inobservadas por la entidad
demandada ante la reclamacién presentada por el demandante para el
cumpiimiento del articulo 48° de la Ley Nro. 24029 modificada por Ley
No0.25212. VI. Asimismo Serior Juez. la entidad demandada no puede alegar
el pretexto de la falta de disponibilidad econémica o presupuestaria, estos
serian improcedentes, de tal forma. las normas presupuestarias vy
remunerativas que forman parte del Derecho nacional, no entran en conflicto
con la pretension, y por i contrario la administracion publica debe adecuar su
cumplimiento para la ejecucion de lo solicitado por el accionante. b)
Fundamentacién Juridica: E] actor ampara su demanda e invoca diferentes
normas sustantivas y adjetivas, con las que fundamenta su demanda.

» 2) Contestacion de la demanda.- Efectuada por la abogada Belinda Marisol
? Vilca Chavez en su calidad de Procurador Publico Regional del Gobierno
- Regional de Puno - 2n representacion de Ia entidad demandada, mediante
3 lescrito de folios 34/37: cumple con absolver el traslado de la demanda,
eniendo como PETITORIO se declare infundada y/o improcedente |a
pretension  principal, amparando en  los siguientes  fundamentos: a)
FUNDAMENTOS DE HECHO: I. Pronunciamiento respeto de las pretensiones
impugnatoria: Conforme se aprecia de la demanda, atendiendo las previsiones
de los dispuesto por ei articulo 4° del Decreto Supremo N° 013-2008-JUS, esta
prescinde el cumplimiento de los requisitos que expresamente aplicables a
cada caso tomando en cuenta en que no se precisa cual es el acto impugnable
en autos, lo que debe tomari2 en cuenta a Ia resolucion. Que, al mismo tiempo
No se precisa dentro de que marco normativo las pretensiones que se
- demanda, de acuerdo a lo normado por el articulo 5° del mismo cuerpo de
leyes citada precedentemente. Del misme modo respecto a la pretension
principal (...) Pago de Ia bonificacién por preparacion de clases v evaiuacion del
30% de la remuneracion total integra (...). El Tribunal Constitucional en la STC
del Expediente N° 04038-2012-PC/TC Lima Norte de fecha/13 de noviembre
del dos mil catorce: se ha pronunciado en el sentido de que el precedente
administrativo de observancia obligatoria, fijado por el Tribunai del Servicio Civil
en la resolucion de la Saia Flena N° 001-2011-SERVIR/TSC, excluyo a las
bonificaciones por preparacion de ciases dei listado de beneficios en las que se
aplica para su caiculo Ia remuneracion total, en ese sentido esta sujeto a
controversia compleja y ademas no permite reconocer un derecho
incuestionable del reciamante y de conformidad al articulo 51° inc. 01 del
~.Cddigo Procesal Civil, en la que se precisa que los jueces estin facultados
para: adaptar la demanda en la via procedimental que considere apropiada,
siempre que sea aplicable a su adaptacion; (...) v teniendo en cuenta los
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criterios establecidos por el Tribunal Constitucional sobre la materia
controvertida, en ese entender se advierte que la pretensién propuesta por el
demandante debié tramitarse conforme a las reglas establecidas para el
proceso especial en aplicacién del parrafo tercero del Art. 27 del D.S. N° 013-
2008-JUS-TUO de la Ley 27584. (..). Il.- Pronunciamiento sobre los
fundamentos facticos de la demanda: A/ hecho 3.1° y 3.2.- De lo que expone
el recurrente, debo de manifestar que la referida ley en su articulo 48° de la Ley
N° 24029 modificado por la Ley N° 25212, y reglamentada por el Decreto
Supremo N° 019-90-ED articulo 210° disponia la bonificacion por preparacion
de clases equivalente al 30% de la remuneracion y el 5% adicional por
preparacion de documentos y que el actor ha sido beneficiado por dicho
concepto, corroborado evidentemente con las boletas y de sus propias
aseveraciones, sin embargo; la referida ley ha sido derogada por la Ley N°
29944 ley de reforma magisterial vigente desde 26 de noviembre del 2012, en
donde indica en la decima sexta disposicion complementaria deroga la Ley
24029, en ese entender resulta imperativo su aplicacion como norma o ley
especial para especial, por su parte el articulo 10 del D.S. N° 051-91-PCM, ha
precisado los alcances implicitos y explicitos de calculo respecto al Art. 48 de la
" \sfey 24029, lo que implica una modificatoria de la ley, respecto al calculo a que
(“Adebe ser objeto el referido articulo, es decir; bajo la remuneraciéon total
/2-Permanente y es asi como se vino ejecutando el monto remunerativo por
=§rparac:’0n de clases y evaluacion a la actora en tanto se desemperfiaba como
= docente activo bajo el rubro bonesp. Al hecho 3.3.- De lo expuesto por la parte
actora, hace una apreciacion subjetiva y a su propio parecer, que el Gobierno
Regional de Puno, dispone la Ordenanza Regional N° 001-2012-GRP-CRP y el
Decreto Regional N° 003-2012-PR-GR-PUNO, que dispone el otorgamiento de
la bonificacion por preparacion de clases, no enerva el derecho al recurrente
por ser personal cesante. En ese entender debe ser materia de observancia
por su judicatura y que dicho pago esta efectuado a los profesores activos. En
cuya calidad el recurrente no tiene derecho a percibir la mencionada
bonificacion, donde el Tribunal Constitucional se ha pronunciado mediante la
STC N® 03748-2013-PC/TC. Al hecho 3.4°, 3.5° y 3.6°- De lo que vierte Ia
parte actora al respecto debo de indicar que, la administracién publica al emitir
E'«' el acto administrativo Resolucién Directoral N° 0530-2014-UGEL-Y, reconoce el
(=Werecho a percibir los devengados de la bonificacidn por preparacién de clases
'J,y evaluacion a favor de la demandante. Dicho acto carece de legalidad y
g;[igi@ﬁcacia‘ al observarse el acto administrativo referido, que calcula la

/ \ 3 E@Omﬁcacién por preparacion de clases sobre el 30% de la remuneracion total y
% niendo en cuenta que el recurrente tiene la condicion de profesor cesante.

E: simismo, debo de indicar que la recurrente al tener la condicion de personal
cesante, conforme se evidencia del informe escalafonario, /a recurrente ha
cesado mediante el acto administrativo y que el Tribunal Constitucional se ha
pronunciado mediante la STC N° 03748-2013-PC/TC, publicado en el portal

web del tribunal constitucional. En fecha 30 de noviembre del 2015 “sefialando

/
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que del tenor del primer parrafo del Art. 48° de la derogada Ley N° 24029,
modificado por la Ley N° 25212, se dispone con mendiana claridad. Que la
finalidad de la bonificacién que otorga es retribuir la labor que efectua el
docente en actividad. Que consiste en la preparacion de clases y evaluacion,
actividades que necesariamente importan (a presencia efectiva de la labor
docente: por consiguiente, los docentes en situacion de cesantes no tienen
derecho a esta bonificacion porque no realizan las mencionadas labores en
consecuencia en este extremo la resolucion administrativa materia de
cumplimiento carece de virtualidad y legalidad. Asimismo, sefior Juez cabe
precisar que mediante el Expediente N° 02644-2013-PC/TC - Junin. En la que
el Tribunal Constitucional, ha precisado, respecto al cumplimiento de acto
administrativo que dispone el pago de la bonificacion por preparacion de clases
el equivalente al 30% de la remuneracion fotal, cuando el actor tiene la
condicién de cesante, y que resultaria un imposible juridico, en sus
fundamentos 3.2.8. 3.2.9 y 3.2.10. En consecuencia el acto recurrido no puede
ser materia de cumplimiento dado la controversia que se plantea de autos, en
irtud del cual el juzgador debera estimar los fundamentos expuestos y declarar
nfundada o improcedente la demanda. b) Fundamentacién juridica.- La
demandada invoca diferentes normas sustantivas y adjetivas.

ACTIVIDAD JURISDICCIONAL.

3) Admisién de la demanda.- Por resolucion numero uno de fecha veintiseis
de febrero del afio dos mil diecisiete que obra a folios 38/39, se admite a
tramite la demanda de folios 27/37; corriéndose traslado a la demandada por el
término de tres dias para que absuelva la demanda.

4) Contestacion.- El Procurador Publico Regional de Gobierno Regional de
Puno absuelve el traslado de la demanda mediante escrito de folios 45/51, el
cual se da por absuelto mediante resolucion numero dos de fecha dieciocho de
marzo del afio dos mil diecisiete, la misma que obra a folios 52. Asi mismo se
ordena que los autos sean puestos a despacho del Juez a fin de emitir

sentencia, y;

DEL PROCESO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.

CONSIDERANDO:

PRIMERO .- La finalidad del Proceso Contencioso Administrativo es el control
juridico por el Poder Judicial de las actuaciones de la Administracion publica
sujetas al derecho administrativo y la efectiva tutela de los derechos e intereses
de los administrados, como lo dispone el articulo 1° del Texto Unico Ordenado
de la Ley 27584, aprobado por el Decreto Supremo N° 013-2008-JUS, en
concordancia con el articulo 152° de nuestra Carta Magna que dispone que las
Resoluciones Administrativas que causan estado son susceptibles de
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impugnacién mediante el Proceso Contencioso Administrativo, siendo su objeto
la materia procesal administrativa o conflicto juridico creado por el ejercicio de
la funcion administrativa al vulnerar derechos subjetivos o agraviar intereses
legitimos e infringir de algin modo facultades regladas o los limites a las
facultades discrecionales. “E/ contencioso administrativo peruano se inscribe,
pues, sin discusion alguna en un proceso de plena jurisdiccién. No es un
proceso objetivo sino subjelivo, no es un proceso de revision sino de control
Juridico pleno de la actuacion administrativa, juzgando y haciendo ejecutar lo
Juzgado. Es un proceso para la tutela efectiva de los derechos e intereses
legitimos de los ciudadanos o afectados por aquellas actuaciones procedentes

de los poderes politicos”.

El articulo 4° del Decreto Supreme N° 013-2008-JUS se refiere a las
actuaciones impugnables, precisando que: “conforme a las previsiones de la
presente Ley y cumpliendo los requisitos expresamente aplicables a cada caso,
procede la demanda contra toda actuacion realizada en ejercicio de potestades
administrativas. (...). Estableciéndose en el inciso 1) Que son impugnables en
gste proceso ‘Los actos administrativos y cualquier otra declaracion

dministrativa”.
DE LA ACTUACION PROBATORIA.

SEGUNDO.- Teniendo en presente lo sefialado en el considerando anterior en
el Proceso Contencioso Administrativo la principal prueba son los actuados
administrativos los mismns que seran valorados en & proceso, para cuyo
efecto se le raquiera a ia 2ntidad demandada a efecto de que remita copia
certificada del expediente relacionada a la actuacion impugnada.

TERCERO.- Conforme lo dispone el articulo 48° de la Ley 24029, modificado
mediante el articulo 1° de la Ley 25212, concordante con el articulo 210° del
decreto Supremo N° 019-90-ED, “E/ Profesor tiene derecho a percibir una
bonificacién especial mensual por preparacion de clases y evaluacion
equivalente al 30% de su remuneracion total”.

DE ILA REMUNERACION TOTAL.

CUARTO.- El articuic 8° del Decreto Supremo 051-91-PCM dispone que para
efectos remunerativos se considera: a) Remuneracién Total Permanente:
aquella cuya percepcién es regular en su monto, permanente en al tiempo y se
otorga con caracter general para todos los funcionarios, directivos y servidores
de la administracion pubiica: y esta constituida por la remuneracién principal,
bonificacién personal, bonificacion familiar, remuneracion transitoria para
homologacion y la bonificacion por refrigerio y movilidad. b) Remuneracion
Total: Es aquella que st sonstituida por la remuneracion total permanente y
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los conceptos remunerativos adicionales otorgados por Ley expresa, los
mismos que se dan por el desempeno de cargos que implican exigencias Yy/o

condiciones distintas al comun.

De otro lado El articulo 9° del mismo D.S 051-91-PCM, dispone que las
bonificaciones, beneficios y demas conceptos remunerativos que perciben los
funcionarios, directivos y servidores otorgado en base al sueldo, remuneracion
o ingreso total seran calculados en funcion a la remuneracion total
permanente, con axcencion de los casos siguientes: a) Compensacion por
tiempo de servicios que se continuaran percibiendo en base a la remuneracion
principal que astablece el presente Decreto Supremo. b) La bonificacion
diferencial que se refieren los Decretos Supremos N° 235-35-EF; 067-88-EF v
232-88-EF, se continuaran otorgando tomando como base de calculo la
remuneracion basica establecida por el Decreto Supremo N° 028-89-PCM. ¢)
La bonificacion personal y el beneficio vacacional se continuaran otorgando
tomando como base de calculo fa remuneracion basica establecida por el D.S.

N° 028-89-PCM.

i & QUINTO .- Estando a lo senalado en al considerando anterior se tiene que el

Decreto Supremo N° 051-31-PCM, fue dictado al amparo del inciso 20° dei
' articulo 211° de la Constitucion Politica del Estado de 1979, norma
constitucionai que facultaba al presidente de la Reptblica a dictar medidas
extraordinarias en materia economica y financiera; es decir que dicho Decreto
Supremo tiene la finalidad y contenido similar a los actuales Decretos de
Urgencia que prevé la Carta Magna de 1993, en ef articulo 118° inciso 19; por
ésta razén es constitucionaimente valido y plenamente vigente o
establecido en el articulo 10° del Decreto Supremo N° 051-91-PCM va
sefialado: asi se ha pronunciado en reiterada y uniforme jurisprudencia el
Tribunal Constitucional, que debe aplicarse en todo tipo de procesos, bajo
responsabilidad de conformidad con la Primera Disposicion Final de su Ley

Organica, Ley N° 28301.

SEXTO.- Que. si bien como se ha desarrollado en los considerandos anteriores
e articulo 8° del Decreto Supremo N° 051-31-PCM, determina y diferencia los
conceptos remunerativos de remuneracion ttal permanente y remuneracion
total y a su turno el articulo 3° del mismo cuerpo legal hace mencion a las
excepciones respectivas, sin embargo el Decreto Supremo N° 051-91-PCM, no
deroga los derechos reconocidos por el Articulo 48° de la Ley del Profesorado
N° 24029 modificada por Ley N° 25212, a lo sumo lo medifica.
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A lo sefialado debe sumarse que la Sala de Derecho Constitucional y social de
la Corte Suprema en la Sentencia A.P. 348-07 Lima del 07 de setiembre de
2007 por la que se declar6 fundada la demanda de Accion Popular contra el
Decreto Supremo N° 008-2005-ED, ha sefialado que las leyes ordinarias tienen
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prevalencia sobre los Decrefos supremos y con tal sustento ha indicado que el
articulo 48° de la ley 24029 tiene prevalencia sobre el articulo 9° del Decreto
Supremo N° 051-91-PCM, negando asi el rango al referido Decreto Supremo.
Con el mismo criterio la misma Sala de Derecho Constitucional y social de la
Corte Suprema se pronuncioé en la Casacién 9827-2009-Puno.

DE LA ACTUACION PROBATORIA.

SETIMO.- Conforme lo sefalado en el considerando SEGUNDOQO de la presente
Sentencia deben ser valorados los elementos probatorios alcanzados por las

partes.

i) A foiios 08/09 se (iene en copia fedatada la Resoluciéon Directoral N° 0499,
por la cual se resueive nombrar interinamente como docente a Norka Luidmila

Guzman Ortiz en o/ C E. |l - Ciclo.

i) A folios 10/11 se tiene en copia fedatada la Resoiucién Directoral N° 0856-
2012-UGELY, de la que se advierte que la recurrente ha cesado el trece de
abril del afio dos mil once.

) A folios 06 se tiene en copia fedatada el informe escalafonario de Norka
Luidmila Guzman Ortiz =on lo que acredita su labor en la docencia.

-1 i1i) A folios 07, obra las copias fedatadas de las Boletas de pago en lo que se
;! % aprecia que la demandante goza del beneficio de la Bonificacion Especial, sin
i3 wembargo estando a la pretension de la demanda y a los puntos controvertidos
correspondera determinar el pago de los devengados por los reintegros
diferenciales en base a la remuneracion total permanente o en base a la
remuneracion total (integra).

tv) A folios 12/12 cbra Ia Resoiucion Directoral N° 0530-2014-UGELY.. de fecha

18 de julio del 2014, que en su parte resolutiva, concretamente en el literal

primero: DECLARAR PRCCEDENTE, ei otorgamiento de la Bonificacidn

::‘r- Especial mensual por Preparacion de Clases y Evaluacion, equivalente al 30%

“=ylo 35% de su remuneracion total integra, conforme a la Ordenanza Regional

~ 'N" 001-2012-GRP-CRP, Decreto Regional N' 003-2012-PR-GR PUNO, a los

"'dorentes cesantes que se detalla en el anexo N° 001 que forma parte de la

i3 presente resolucion, por el periodo comprendido desde la vigencia de la Ley

7 25212; hasta la fecha del cese de administrado, con la sola deduccion de lo

'r,) perc:bldo Segundeo: PRECISAR que el pago se encuentra sujeto a la

: disponibilidad presupuestaria, v cumplimiento de las normas emitidas por el

Ministerio de Economia y Finanza en materia de ejecucion presupuestaria,
como también la asignacion que otorga el pliego-Gobierno Regional de Puno.
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v) A folios 03/05 corre la solicitud, por lo cual el demandante requirié a la UGEL
Yunguyo, la ejecucion de la Resolucion Directoral N° 0530-2014-UGELY., de
fecha 18 de julio del 2014, que deciara procedente el otorgamiento de
preparacion de clases y evaluacion sobre la base de la remuneracion total; y, el
calculo y abono integro que corresponde conforme a la Resolucion Directoral
N° 0530-2014-UGELY., de fecha 18 de julio del 2014, con lo cual se ha
cumplido lo dispuesto por el inciso 2) del articulo 21° del TUO de la ley 27584,

OCTAVO.- Conforme a las Boletas de pago de folios 07 se desprende que el
demandante en la actualidad viene percibiendo la suma de veinticuatro con
06/100 nuevos soles (24.06) como Bonificacion Especial por Prelacion de

Clases.

Los Medios probatorios resefiados en el considerando anterior acreditan el
derecho de la demandante a percibir la Bonificacion Especial por preparacion
de clase equivalente al 30% de la remuneracion total (integra). Y asimismo que
acreditan que el demandante en la actualidad viene percibiendo el referido
beneficio calculado sobre la base de la Remuneracion Total Permanente.

]

£ LAS PRETENSIONES.

\ ‘QVENO.- El demandante solicita como pretension principal el cumplimiento a

_{“' %Resolucién Directoral numero novecientos veintidés, de fecha treinta y uno

d"é:diciembre del afio dos mil doce, y como pretension accesoria el calculo del

L3 pago de los devengados por los reintegros diferenciales existentes respecto al
recurrente; desde la vigencia del articuio 48 de la Ley N° 24029 y su
modificatoria Ley N° 25212, hasta la vigencia del mismo.

La pretension principal se encuentra enmarcada dentro del inciso 4) del articulo

5° de Decreto Supremo N° 013-2008-JUS que dispone que en el proceso
contencioso administrativo podran plantearse pretensiones con el objeto de
obtener lo siguiente: “Se ordene a la administracion publica la realizacion de

1 una determinada actuacion a la que se encuentre obligada por mandato de /a
‘Ley o en virtud de acto administrativo firme”. Del cual se colige que el mandato

~ del Juzgado sera que el cumplimiento sea conforme al contenido de la
'-!-f\iesolucién Administrativa materia de cumplimiento, sin poder el Juez ampliar
f{j,s_'ys alcances, forma ni contenido, por no ser materia de éste proceso la
_'_-ﬁ;lidez o eficacia de la ley o del Acto Administrativo, consecuentemente este

=

e

i

£xtremo (cumplimiento) debe ser amparado.

Respecto a la pretensién accesoria se debe tener presente que el
reconocimiento de los devengados e intereses legales debe computarse desde
la modificacion del articulo 48° de |a Ley N° 24029 mediante Ley N° 25212:
esto es desde el veintiuno de mayo del afio 1990 hasta el veinticinco de
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noviembre del afio dos mil doce; en el presente caso desde el veintiuno
mes de mayo del afio mil 1990 (fecha en la cual entra en vigencia la Ley N°
25212) hasta el trece de abril del afio 2011 (fecha de cese) ;
consecuentemente este extremo de la demanda también debe ser amparado

an este contexto.

DECIMO.- Asimismo los incisos 2) y 3) del articulo 26° de la citada norma
constitucional establecen £/ respeto de los principios de irrenunciabilidad de
los derechos reconocidos por la Constitucion y la Ley’, y del mismo modo la
‘Interpretacion favorable al trabajador’ en caso de duda insalvable sobre el
sentido de una norma; Normas constitucionales que deben ser aplicadas de
manera irrestricta y obligatoria, maxime cuando en el presente caso dichas
normas constitucionales han sido incumplidas por la entidad demandada, en
ese mismo orden el inciso c) del articulo 24° del Decreto Legislativo N° 2786,
prescribe que “Son derechos de los servidores publicos de carrera:...
¢) Percibir la remuneracion que corresponde a su nivel, incluyendo las
bonificaciones y beneficios que procedan conforme a ley..."

2
@ECIMO PRIMERO.- E| amparo de la presente demanda no constituye
_feajuste o incremento, ni una nueva bonificacion, por tanto ésta no afecta ni

Inera lo dispuesto en el articulo 6.1 de la Ley 29465 que dispuso la
o rohibicic’m a las entidades de los tres niveles de Gobierno el reajuste o

i /=Mcremento  de remuneraciones, bonificaciones, dietas, asignaciones,

2@l judi

v
]

(=

retribuciones, estimulos, incentivos y beneficios de toda indole cualquiera sea
su forma, modalidad, periodicidad, mecanismo y fuente de financiamiento, asi
como la prohibicién de aprcbaciéon de nuevas bonificaciones, asignaciones,
incentivos, estimulos, retribuciones, dietas y beneficios de toda indole con las
mismas caracteristicas sefialadas anteriormente.

DECIMO SEGUNDO.- En cuanto al pago de intereses, habiéndose establecido
que a la parte demandante le corresponde se le abone la bonificacion en la
forma detailada, debe disponerse, ademas, se abone los intereses legales
conforme al articulo 1242° del Cédigo Civil: ello, teniendo en consideracion que
el pago defectuoso y tardio respecto de la bonificacion conlleva una afectacion
a la esfera de sus derechos fundamentales del actor, el que debe ser resarcido
con los intereses legales; situacion que ademas lo establece el inciso 2° del
articulo 41° del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27584 (aprobado por el
Decreto Supremo 013-2004-JUS) en cuanto seiiala que la sentencia que
declare fundada la demanda podra decidir en funcién de la pretension
planteada el restablecimiento o reconocimiento de una situacion juridica
individualizada y la adopcién de cuantas medidas sean necesarias para el

‘restablecimiento o reconocimiento de la situacion juridica lesionada, aun

cuando no hayan sido pretendidas en la demanda, por lo que también debe de
disponerse en pago de intereses legales.
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DE LAS COSTAS Y CCSTOS.

DECIMO TERCERO.- Conforme lo establece al articuio 50° del Texto Unico
Ordenado de la Ley 27584, concordado con lo dispuesto por el articulo 413° del
Cédigo Procesai Civil, modificado por el articulo 5° de la Ley N° 26846, la
demandada esta exonerada del pago de costas y costos.

DECISION.

Por tales fundamenius, apreciando o hechos y pruebas en forma conjunta vy
razonada, estardo a .as normas acotadas. Administrando Justicia a nombre del
Pueblo, de quien emana @sa potestad, de conformidad con el articulo 138° de
la Constitucién Politica del Peru y de la Jurisdiccion que ejerzo.

FALLO:

1) Declarando FUNDADA la demanda contencioso administrativo interpuesto
por NORKA LUIDMILA GUZMAN ORTIZ en contra de ia DIRECCION DE LA

, UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE YUNGUYOQ; cuya defensa y

representacion esfa a 2argo del Procurador Publico del Gobierno Regionai de

-4 Puno.

‘ 2) ORDENO que la demandada; DIRECCION DE LA UNIDAD DE GESTION
+EDUCATIVA LOCAL DE YUNGUYQ, a traves de su representante legail y en el

%piazo de diez dias habiles, CUMPLA |a Resolucion Directorai N° 0530-2014-
UGELY., de fecha 18 de julio del 2014, amitiendo resoiucion y 2n esta
oportunidad realizando un caiculo de forma total, conforme a las normas
vigentes para e/ caso: otorgando al demandante la Bonificacion Especial de
Preparacién de Tisses y 2valuacion equivalente al 30% de su remuneracion
total, teniendo como base la remuneracion total o integra, MAS los
correspondientes intereses legales generados desde el veintiuno de mayo del
ano 1990 (fecha en la cual entra en vigencia la Ley N° 25212) hasta el trece de
abrii del arlo 2011 (fecha de cese en la que se encontraba vigente el articuio

~48° de la Ley N° 24029 modificada por Ley N° 25212), con deduccion del

monto percibido que sera calculado en ejecucidon de sentencia por el
funcionario encargado en virtud del numeral 46.2 del Texto Unico Ordenado de
la Ley N°® 27584 bajo responsabiiidad y observando para la efectivizacion del
pago lo dispues*s 31 =i arifsulo 47 del Texto Unico Ordenado de la Ley N°
27584 y demas normas pertinentes; debiendo dar cuenta al Juzgado en forma
documentada. SIN costas ni costos.

Tedo ello bajo apercibimiento de poner en conocimiento del Ministerio Pblico
en caso de incumplimiento, a fin de que inicie el procesc penal correspondiente
y la determinacion de los dafos y perjuicios que resuiten de dicho

incumplimiento.

e
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Por esta mi sentencia, asi lo pronuncio, mando y firmo en la Sala de mi

Despacho del Juzgado Mixto del M. B. de J. de Yunguyo. Hagase Saber.-""
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1¢ JUZGADO MIXTO - MBJ de Yunguyo

EXPEDIENTE : 00041-2017-0-2113-JM-CA-01

MATERIA : RECONOCIMIENTO O RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

JUEZ : JUAN MANUEL FLORES SANCHEZ

ESPECIALISTA : CESAR CESPEDES GOMEZ

DEMANDADO : UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE

YUNGUYO DIRECTOR LIC EFRAIN CONDORI RIVERA.

DEMANDANTE  : GUZMAN ORTIZ, NORKA LUIDMILA
PROCURADOR PUBLICO A CARGO DE LOS

ASUNTOS JUDICIALES DEL GOBIERNO REGIONAL PUNO.

RESOLUCION N° 04,

Yunguyo, catorce de agosto
del afo dos mil diecisiete.

DE OFICIO.- VISTOS: Las Sentencia Contencioso Administrativo N° 51-2017
asi como los actuados que anteceden; v,

CONSIDERANDO:

Primero.- La Sentencia Contencioso Administrativo N° 51-2017, contenida en
la Resolucion N° 03 de fecha seis de junio del afio dos mil diecisiete que obra
de folios cincuenta y cinco al sesenta vy seis de autos, ha sido validamente
notificada como es de apreciarse de la constancia de notificacién de folios
sesenta y siete al sesenta y ocho de autos,

Segundo.- Que, en contra de la Sentencia Contencioso Administrativo N° 51-
2077, contenida en la Resolucion N° 03 no se ha interpuesto recurso
impugnatorio de apelacion dentro del plazo de ley, por lo que de conformidad a
lo dispuesto por el articulo 123° del Cédigo Procesal Civil, en aplicacion
supletoria, corresponde declararla consentida, con los efectos consiguientes.

Por tales fundamentos;
SE RESUELVE:

Declarar CONSENTIDA la Sentencia Contencioso Administrativo N° 51-2017,
contenida en la Resolucion N° 03 de fecha seis de junid™del afio dos mil
diecisiete que obra de folios cincuenta y cinco al sesenta y|seis de autos por
las consideraciones expuestas, para cuyo efecto girense |
ordenadas. Hagase saber.







