¥ LGCAL YWNGUSUMILLA; SOLICITO RECONOCIMIENTO Y PAGO DE LOS
INTERESES DEL 30% DE LA BONIFICACION
ESPECIAL POR PREPARACION DE CLASES Y
EVALUACION ~ CONFORME  SENTENCIA
JUDICIAL, EN CALIDAD DE COSA JUZGADA.

MINISTE#LO DE zzmumc:x&\r’s

TARID

LUCY DURBY CONDORI CHINO, identificada con
DNI N° 01339039, con domicilio real en la Av. V.
Arce Franco 822, de la ciudad de Yunguyo y

procesal en la Av. Circunvalacién N° 696 de
esta ciudad de Yunguyo. en mi condicién de

docente nombrado en el dmbito de la UGEL

Yunguyo. A Ud. atentamente digo:

Que, teniendo legitimidad para obrary al amparo

p del Art. 2%, inciso 20 de nuestra Constitucidn Politica del Estado, Arts. 1062 y 1079 de

- ABAGADO

Gustavo Nicasto Gémez Mamani

la Ley 27444 Ley del Procedimiento administrativo general, acudo a su despacho

solicitando lo siguiente:

IL- PETITORIO:

AL AMPARO DE LO QUE PRESCRIBE EL PRIMER Y SEGUNDO PARRAFO DEL ARTICULO
42 DEL TEXTO UNICO ORDENADO DE LA LEY ORGANICA DEL PODER JUDICIAL
(DECRETO SUPREMO N° 017-96-JUS), SOLICITO RECONOCIMIENTO Y CALCULO DE LOS
INTERES LEGALES, DESDE EL 26 DE ABRIL DEL 1999, HASTA EL MES DE NOVIEMBRE DEL
ANO 2012, CONFORME LO ORDENADO EN LA SENTENCIA JUDICIAL N° 24-2017, DE FECHA 10
DE MAYO DEL ANO 2017. POR CONCEPTO DE LA BONIFICACION ESPECIAL POR PREPARACION
DE CLASES Y EVALUACION EQUIVALENTE AL 30%, DE LA REMUNERACION TOTAL INTEGRA,
MEDIANTE ACTO ADMINISTRATIVO.



II.- FUNDAMENTOS DE HECHO Y DE DERECHO:

2.1. Que, habiéndose emitido la SENTENCIA N° 24-2017, de fecha 10 de mayo
del 2017, (que quedé CONSENTIDA mediante Resolucién N° 04) declara
fundada la demanda instada por el recurrente, que en ejecucidn de sentencia
se ha ordenado a la Unidad de Gestién Educativa Local Yunguyo (UGELY) en
calidad de entidad demandada, a efectos de que cumpla en un plazo de 10
dias hdbiles cumpla con la RD. N° 0922-2012-UGELY, de fecha 31 de
diciembre del 2012, en esta oportunidad realizando un cdlculo de forma total
conforme a las normas vigentes, pago a favor del recurrente que para el caso
en particular ascendié a la suma de (s/. 47, 124.87) contenida mediante
Resolucién Directoral N° 0886-2017-UGEL-Y de fecha 14 de agosto del afio

EE 2017; sin embargo, (CONFORME LO ORDENADO POR SENTENCIA
= = JUDICIAL) en el segundo numeral del FALLO, INDEPENDIENTEMENTE
DEL CALCULO POR EL PERIODO DEVENGADO SE ORDENGO TAMBIEN
= “..LOS CORRESPONDIENTES INTERESES LEGALES GENERADOS DESDE
% %%  EL26 ABRIL DEMAYO DEL ANO 1999 HASTA EL MES DE NOVIEMBRE DEL
i3

2012..". En consecuencia, observando el acto administrativo que

contiene el cdlculo, no se han considerado los intereses legales
generados hasta el momento de su ejecucién conforme lo ordenado por
sentencia judicial, todo ello por concepto de la Bonificacién Especial por
Preparacién de Clases y Evaluacién, equivalente al 30% de la remuneracién

total integra.

2.2. En ese sentido serior director, la Unidad de Gestién Educativa Local Yunguyo,
entidad al cual usted representa no ha cumplido con reconocer el cdlculo
de los INTERESES LEGALES conforme lo ordenado en la sentencia
Judicial; consecuentemente menos se ha ejecutado el pago por el
periodo de liquidacion de los intereses de la Bonificacién Especial por

Preparacion de Clases y Evaluacién Equivalente al 30%, de la
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remuneracion total integra, razén por la cual, conforme a mi derecho es

que presento por escrito esta solicitud.

2.3. La peticién administrativa conforme a lo previsto en el Art. 2° Inc. 20 de la
Constitucion Politica del Estado. Es un derecho que puede ser ejercido por
parte de cualquier administrado individual o colectivamente con solicitud de
interés legitimo declaracion o el reconocimiento de un derecho, etc. Tal como
lo seriala el Jurista José Bartra Cavero: “El administrado tiene el derecho a
solicitar por escrito la satisfaccién de un interés legitimo, que se declare a su
favor, se le reconozca o se le otorgue un derecho, asi como la constancia de
un hecho u oponerse legitimamente a una decisién administrativa que le
perjudique...” PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO PAG. 141. Asi mismo ello

se corrobora a lo establecido en la Ley 27444 en su articulo 106 “derecho de

o

i*as .y . . " . e Y . p .

B peticién administrativa”y el articulo 107° “solicitud en interés particular del
165 e

B o z o e y)

2w administrado”.

2 % 2.4. DEL AGRAVIO. La entidad demandada, al no ejecutar la referida sentencia,

me causa agravio econémico patrimonial y moral. En consecuencia, debe
proceder con cumplir mi pretension en todos sus extremos, en aplicacién del
principio de economia y celeridad procesal; dado que, en la emisién de la
sentencia judicial emitida, la misma que tiene calidad de cosa juzgada, se
ordena: “...El pago de los intereses legales generados hasta el momento
de su ejecucion; pese a que el juzgado ordené pueda cumplirse el
petitorio principal y el accesorio en el plazo de 10 dias hdbiles de

consentida o ejecutoriada esta sentencia...”

2.5. Por esta consideracidén, solicito reconocimiento de los intereses legales,
desde el 26 de abril de 1999, hasta el mes de noviembre del 2012,
conforme a la Sentencia N° 24-2017, de fecha 10 de mayo del ario 2017,



declarado consentida mediante Resolucion N° 04, de fecha 05 de junio del

2017.

2.6. Nuestro Cédigo Civil Peruano, en su articulo 1245° taxativamente establece
sobrela prevalencia de los intereses legales, en ese sentido precisa: “...Cuando
deba pagarse interés, sin haberse fijado la tasa, el deudor debe abonar el
interés legal...” mds atn si la misma esta ordenado por sentencia judicial en

calidad de Cosa Juzgada y proveniente de un juzgado competente.

IIL.- ANEXOS:
3.1. Copia del DNI de la recurrente.

3.2. Copia de Resolucién Directoral N° 0886-2017-UGEL-Y, de fecha 14 de agosto
del 2017, que reconoce el crédito devengado por mandato judicial la
Bonificacién Especial por Preparacién de Clases y Evaluacién Equivalente al

30%, de la remuneracién total integra.

3.3. Copias de la Sentencia N° 24-2017, de fecha 10 de mayo del 2017, emitido
por el Primer Juzgado Mixto del Médulo Bdsico de Justicia de Yunguyo.

3.4. Copia de la Resolucién N° 04-2017, de fecha 05 de junio del 2017, que

declara consentida la Sentencia N° 24-2017.

POR LO EXPUESTO:

A Ud. admita a trdmite, mi pretensién y reconocer

los intereses y proceder a su pago conforme ley.

Yunguyo, 27 de noviembre del 2024.
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fstavo NicasioGémez Mamani
= ABOGADO
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RESOLUCION DIRECTORAL N°*- 77} 71 §-2017-UGELY.

0

Yunguyo, = ¢ Al

VISTOS: La hoja de envio N°1035-2017, Opinién Legal N°108-2017-DREP-
UGEL-Y-Al y el expediente N° 7721-2017, més el calculo realizado por el responsable de Remuneraciones
que se acompafian en (67) folios dtiles, asi como la peticion presentada por la administrada: LUCY DURBY
CONDORI CHINO, referente al pago por bonificacién Especial por Preparacién de Clases y Evaluacién sobre
el 30% de la remuneracion total, segin sentencia judicial, y;

CONSIDERANDO:

Que, la administrada: LUCY DURBY CONDORI CHINO, C.M.
N°1001339039, Profesora de la IES"Micaela Bastidas’-Yunguyo, del émbito de la Unidad de Gestion
Educativa Local de Yunguyo, Ubicado en el Il Nivel magisterial y con jornada laboral de 24 horas, del Distrito
y Provincia de Yunguyo, quién solicita pago de la bonificacién especial por preparacion de clases y
evaluacion equivalente al 30% de la remuneracién total, en cumplimiento a la sentencia;

Que, mediante el Oficio N°107-2017-SJM-PJ, de fecha 05-06-2017,
proveniente del Modulo Bésico de Justicia de Yunguyo, que va adjunta la SENTENCIA CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO N°24-2017, recaida en el expediente N°00005-2017-0-2113-JM-CA-01, contenida en la
Resolucion N°03, de fecha 10-05-2017 y Resolucion N°04 de fecha 05-06-2017, que resuelve declarar
consentida la sentencia aludida, remite a ésta entidad administrativa para su estricto cumplimiento seguido
por: LUCY DURBY CONDORI CHINO;

Que, para la liquidacién de nuevo monto de preparacion de clases en el 30%
sobre la remuneracion total, es pertinente deducir los conceptos remunerativos percibidos: Bonificacion por
preparacion de clases y las Bonificaciones Especiales otorgados por el D, U. N° 090-96,073-97 y 011-99;

Que, la Tercera Disposicién Final de la Ley 28411-Ley General del Sistema
Nacional de Presupuesto textualmente indica:"Las demandas adicionales de gasto no previstas en la Ley de
presupuesto del Sector Puablico deben ser cubiertas por la Entidad correspondiente, en forma progresiva,
tomando en cuenta el grado de prioridad en su ejecucién y sujetdndose estrictamente a los créditos
presupuestarios aprobados en su respectivo presupuesto, en el marco de los dispuesto por los articulos | y i
del titulo Preliminar de la Ley General, sin demandar adicionales al Tesoro publico;

Estando al célculo realizado por Remuneraciones, lo opinado y visado por la
Oficina de Asesoria Juridica, visado por el Director de Gestién Pedagégica Il del Organo de Linea, por el
Director del Sistema Administrativo Il del Area de Administracién-del Organo de Apoyo de la Unidad de
Gestion Educativa Local de Yunguyo, y;

De conformidad a lo establecido en la Constitucion Politica del Estado, Ley N°
27444, Ley de Procedimiento Administrativo General, Ley N° 28044 Ley General de Educacion, Ley N°
30518, Ley del Presupuesto del Sector Publico para el afio Fiscal 2017 y D.S. N° 051-91-PCM (Art.8°).

SE RESUELVE:

ARTICULO 1ro.- RECONOCER EL CREDITO DEVENGADO, en via de
regularizacion’ el Beneficio de la BONIFICACION ESPECIAL POR PREPARACION DE CLASES Y
EVALUACION hasta el 30% de la Remuneracién Total, Via Ejecucién de Sentencia, de acuerdo al nivel
remunerativo alcanzado, a favor de la administrada dofia: LUCY DURBY CONDORI CHINO, C.M.
N°10071339039, del ambito de la Unidad de Gestion Educativa Local de Yunguyo, por la cantidad de
CUARENTA Y SIETE MIL CIENTO VEINTICUATRO CON 87/100 SOLES (S/. 47,124.87) Sujeto a
disponibilidad presupuestal que autorice el Pliego del Gobierno Regional Puno, en consideracién a los
fundamentos esgrimidos en la parte considerativa de la presente resolucién, segin SENTENCIA
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO N°24-2017, recaida en el expediente N°00005-2017-0-2113-JM-CA-01,
contenida en la Resolucion N°03, de fecha 10-05-2017 y Resolucion N°04 de fecha 05-06-2017, que resuelve
declarar consentida la sentencia aludida, remite a ésta entidad administrativa para su estricto cumplimiento.
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SENTENCIA CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO N°7< - 2017

1° JUZGADO MIXTO - MBJ de Yunguyo

EXPEDIENTE : 00005-2017-0-2113~JM-CA-01

MATERIA : CUMPLIMIENTO DE ACTUACION ADMINISTRATIVA
JUEZ : JUAN MANUEL FLORES SANCHEZ
ESPECIALISTA : CESAR CESPEDES GOMEZ

DEMANDADO : UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE

YUNGUYO DIRECTOR LIC EFRAIN CONDORI RIVERA ,
PROCURADOR PUBLICO A CARGO DE LOS

ASUNTOS JUDICIALES DEL GOBIERNO REGIONAL PUNO,

DEMANDANTE : CONDORI CHINO, LUCY DURBY

'RESOLUCION N° 03.

Yunguyo, diez de mayo
del afio dos mil diecisiete.

e VISTOS: La demanda Contencioso Administrativo de folios 24/31 interpuesto
por la recurrente LUCY DURBY CONDORI CHINO en contra de la Unidad de
la Unidad de Gestién Educativa Local de Yunguyo debidamente representado

:~ . Ppor su Procurador Publico a carge de los Asuntos Judiciales del Gobierno
i 3 Regional de Puno.

ACTOS POSTULATORIOS DEL PROCESO.

1) Pretensién de la Demanda.- La demandante promueve demanda
Contencioso Administrativo, Concretamente pide:

1.1.- Como Pretensién Principal solicita: se ordene a la direccién de la unidad
de gestion educativa local de Yunguyo, cumpla con el pago de Ia bonificacion
especial mensual por preparacion de clases y evaluacion, equivalente al 30%
de su remuneracion total; a lo que se encuentra obligado por mandato del
acto administrativo contenido en la Resolucién Directoral N° 0922-2012-
UGELY., de fecha 31 de diciembre del 2012. Como pretensién acumulativa
objetiva originaria accesoria solicita: el cumplimiento y el pago de dicha
bonificacién sea con retroactividad al mes de abril del afio 1999, fecha en
que se encontraba vigente la Ley N° 24029, modificado por Ley N° 25212, al
_ mes de noviembre del afio 2012, fecha en que se deroga la Ley N° 24029 y
12125212 y entra en vigencia la Ley N° 29944, Ley de la Reforma Magisterial. a)
;Eundamentos de hecho.- ) Que, el arficulo 48° de la Ley N° 24029
modificado por Ley N° 25212; disponia textualmente, “El profesor fiene
derecho a percibir una bonificacion especial mensual por preparacion de
clases y evaluacion equivalenie al 374 de su remuneracion total. Ei Personal
Directivo y Jerarquico, asi como (...), perciben, ademas, una bonificacién
adicional por el desempefio del cargo y por la preparacién de documentos de
& gestion equivalente al 5% de su remuneracion total. ji) Que, el articulo 51° de
~ la Constitucién Politica del Perg, precisa textualmente: La Constitucion
prevalece sobre toda norma legal; la ley, sobre las normas de inferior
jerarquia, y asi sucesivamente (...); y de conformidad a lo dispuesto por el
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articulo 138° de nuestra Constitucién vigente; En todo proceso, de existir
incompatibilidad entre una norma constitucional y una norma legal, los jueces
prefieren la primera. Igualmente, prefieren la norma legal sobre toda otra
norma de rango inferior; consecuentemente es de aplicacién al caso sub Litis
la Ley del Profesorado que disponia en su articulo 48° de la Ley N° 24029
modificado por Ley N° 25212: “El profesor tiene derecho a percibir una
bonificacion especial mensual por preparacion de clases y evaluacion
equivalente al 30% de su remuneracién total” (...), por tal razon, no es
aplicable el Decreto Supremo 051-91-PCM, que crea el concepto de
remuneracion total permanente, cuya suma es muy inferior, en ese sentido
sefior Juez, en la aparente colisién suscitada, es de aplicacién e! principio de
jerarquia de normas. fij) Que, el Gobierno Regional de Puno emiti la
Ordenanza Regional N° 001-2012-GRP-CRP publicada en el diario oficial El
Peruano donde establece (...), la procedencia del reconocimiento del
derecho de otorgamiento de la Bonificacion Especial por Preparacion de
Clases y Evaluacién equivalente al 30% asi como la bonificacion adicional
por desempefio de cargo y por preparacion de documentos de gestion
equivalente al 5% tomando como base de calculo la remuneracién Total
Integra (...). iv) La entidad demandada ha emitido el Acto Administrativo
contenido en la Resolucion Directoral N° 0922-2012-UGELY de fecha 31 de
Diciembre del 2012, el mismo que es un acto firme y tiene fuerza ejecutiva,
en donde resuelve: “Declarar PROCEDENTE, el otorgamiento de la
_bonificacién especial por preparacion de clases y evaluacién equivalente al
" 30% y al 35% de su remuneracion total integra establecida por el (...), alos
docentes que se detallan en el anexo N° 001-2012 de la presente resolucién
(...)"; por lo que, estando considerado en el numeral 069 de la pagina 02, de

% Educacion Secundaria, quedando acreditado que el recurrente tiene Ia

- condicién de docente nombrado en el cargo de docente, razon por lo cual, le
reconoce el derecho de percibir la bonificacién materia de peticién en un
porcentaje del 30% de su remuneracion total que percibia, por lo que, acude
a esta instancia judicial a efecto de solicitar se ordene a la administracion
publica la realizacion de una determinada actuacién a lo que se encuentra
obligado en virtud del acte administrativo firme del derecho que le
corresponde por disposicién de la ley. v} Por otro lado el segundo parrafo del
articulo 24| de la Constitucién Politica sefiala que “El pago de remuneracion
y de los beneficios sociales del trabajador, tiene prioridad sobre cualquier
otra obligacién del empleador”, asi mismo el inciso 2) y 3) del articulo 26° de
la norma Constitucional establece: El respeto de los principios de
“Irenunciabilidad™ de los derechos reconocidos por la Constitucion y la ley,

. del mismo modo la “Interpretacion Favorable al Trabajador” en caso de duda

‘s insalvable sobre el sentido de una norma; en el presente caso dichas

Hisposiciones han sido inobservadas por la entidad demandada ante la

Teclamacién presentada por la demandante para el cumplimiento del articulo

demandada no puede alegar el pretexto de la falta de disponibilidad
~econdémica o presupuestaria, estos serian improcedentes, de tal forma, las
‘normas presupuestarias y remunerativas gue forman parte del derecho
nacional, no entran en conflicto con la pretension: y por el conirario la
administracion publica debe adecuar su cumplimiento para la ejecucion de lo
solicitado por el accionante. b) Fundamentacién Juridica: El actor ampara

48 de la Ley N°. 24029 modificada por Ley N° 25212. vi) Que, la entidad. .. . .
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su demanda e invoca diferentes normas sustantivas y adjetivas, con las que
fundamenta su demanda.

2) Contestacion de Ia demanda.- Efectuada por la abogada Belinda Marisol

Vilca Chavez en su calidad de Procurador Pablico Regional del Gobierno

Regional de Puno — en representacion de fa entidad demandada, mediante

escrito de folios 40/43; cumple con absolver el traslado de la demanda,

teniendo como PETITORIO se declare infundada y/o improcedente la

pretension principal, amparando en los siguientes fundamentos: a)

FUNDAMENTOS DE HECHO: j) Lo veriido por el actor son apreciaciones

desde su punto de vista y a su parecer; i) Que la emisién de la Resolucion

Directoral N° 0922-2012-UGELY de fecha 31 de diciembre de 2012, esta sujeta

a disponibilidad presupuestaria, al cual el actor tiene el deber de realizar las

gestiones ante las instancias correspondientes para su cumplimiento. Tomando

en cuenta la doctrina jurisprudencial del Tribunal Constitucional y lo resuelio

por la Primera Sala Civil de Ia Provincia de Puno, en el presente caso existe

controversia respecto del cumplimiento de la Resolucién Directoral N° 0922-

2012-UGELY de fecha 31 de diciembre de 2012, puesto que no constituye

. mandamus, puesio que adolece de virtualidad y legalidad, ya que no se

observa del acto administrativo materia de cumplimiento si el calculo realizado

al actor es correspondiente al 30 % 6 35% de la su remuneracion, asi mismo,

no senala el tiempo de inicio y final para realizar el calculo, tampoco sefiala al

momento de emitir el acto administrativo si el actor tiene Ia calidad de docente

, aclivo o cesante, por tanto, el cumplimiento de la Resolucion Directoral N°

0922-2012-UGELY, no podra efectuarse ya que: no es un mandato cierto y

claro estd sujeto a controversia compleja y el derecho reclamado por la

demandante es cuestionable. Se debe tener en cuenta lo sefialado en la

Ordenanza Regional N° 001-2012-GRP-CRP y Decreto Regional N° 003-2012-

% PR-GR-PUNGO, por el cual se establece: ‘que la comisién técnica realice Ias

~ gestiones ante el ministerio de economia y finanzas para la gestion de un

crédito suplementario para el pago de la deuda social por preparacion de

clases cuyo acto de disposicion y ejecucién de pago estara sujeto a la

transferencia presupuestal proveniente del Ministerio de Economia y Finanzas”,

por tanto; el acto administrativo materia de cumplimiento careceria de eficacia.

fij Que, o vertido por la demandante son apreciaciones vertidas desde su

punio de vista, la Administracion Plblica no esta tratando de ser renuente a

acatar el cumplimiento del acto adminisirativo; se debe tomar en cuenta, al

articulo  70° de la Ley N° 28411 del Sistema Nacional de Presupuesto a

establecido que el pago de sentencias judiciales en su numeral 70.1 “para el

pago de sumas de dinero por efecto de sentencias judiciales en calidad de

cosa juzgada, se afecta hasta el fres por ciento (3%) de los monios aprobados

., en el presupuesto institucional de apertura (PIA). b) Fundamentacién
< _Juridica.- La demandada invoca diferentes normas sustantivas y adjetivas.

2
A
o

CTIVIDAD JURISDICCIONAL. -

i1 'demanda de folios 24/31; corriéndose traslado a la demandada por el término
¢ de tres dias para que absuelva Ia demanda.
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4) Contestacién.- El Procurador Pablico Regional de Gobiermno Regional de
Puno absuelve el traslado de la demanda mediante escrito de folios 40/43, el
cual se da por absuelto mediante resolucion niimero dos de fecha veintisiete de
enero del ano dos mil diecisiete la misma que obra a folios 44/45. Asi mismo se
ordena que los autos sean puestos a despacho del Juez a fin de emitir
sentencia, y;

DEL PROCESO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO.
CONSIDERANDO:

PRIMERO.- La finalidad del Proceso Contencioso Administrativo es el control
juridico por el Poder Judicial de las actuaciones de la Administracién Publica
sujetas al derecho administrativo y la efectiva tutela de los derechos ¢ intereses
de los administrados, como lo dispone el articulo 1° del Texto Unico Ordenado
de la Ley N° 27584, aprobado por el Decreto Supremo N° 013-2008-JUS, en
concordancia con el articulo 152° de nuestra Carta Magna que dispone que las
Resoluciones Administrativas que causan estado son susceptibles de
impugnacién mediante el Proceso Contencioso Administrativo, siendo su objeto
la materia procesal administrativa o conflicto juridico creado por el ejercicio de
la funcién administrativa al vulnerar derechos subjetivos o agraviar intereses
legitimos e infringir de algin modo facultades regladas o los limites a las
: facultades discrecionales. “El contencioso adminisirativo peruano se inscribe,
. pues, sin discusion alguna en un proceso de plena jurisdiccién. No es un
proceso objetivo sino subjetivo, no es un proceso de revisién sino de conirol
Jjuridico pleno de la actuacién administrativa, Juzgando y haciendo ejecutar lo
Yjuzgado. Es un proceso para la tutela efectiva de los derechos e infereses
legitimos de los ciudadanos o afectados por aquellas actuaciones procedentes
de los poderes politicos”.

o

El articulo 4° del Decreto Supremo N° 013-2008-JUS se reflere a las
actuaciones impugnables, precisando que: “conforme a las previsiones de la
presente Ley y cumpliendo los requisitos expresamente aplicables a cada caso,
procede la demanda contra toda actuacion realizada en ejercicio de potestades
- administrativas. (...). Estableciéndose en el inciso 1) Que son impugnables en
este proceso “Los actos administrativos y cualquier otra declaracidon
administrativa”.

DE LA ACTUACION PROBATORIA.

SEGUNDO.- Teniendo en presente lo sefialade en el considerando anterior en
2 el Proceso Contencioso Administrativo la principal prueba son Jlos actuados
. administrativos los mismos gue seran valorados en el proceso, para cuyo
efeclo se le requiere a la entidad demandada 2 efecto de que remita copia
certificada del expediente relacionada a Iz actuacién impugnada.

TERCERO.- Conforme lo dispone el articulo 48° de la Ley 24029, modificado
mediante el articulo 1° de la Ley 25212, concordante con el articulo 210° del
decreto Supremo N° 019-90-ED, “E/ Profesor fiene derecho a percibir una
bonificacién especial mensual por preparacion de clases y evaluacion
equivalente al 30% de su remuneracién fotal”.



DE LA REMUNERACION TOTAL.

CUARTO.- El articulo 8° del Decreto Supremo 051-91-PCM dispone que para
efectos remunerativos se considera: a) Remuneracion Total Permanente:
aquella cuya percepcidn es regular en su monto, permanente en el tiempo y se
otorga con caracter general para todos los funcionarios, directivos y servidores
de la administraciéon publica; y estéd constituida por la remuneracion principal,
bonificacion personal, bonificacién familiar, remuneracién transitoria para
homologacioén y la bonificacion por refrigerio y movilidad. b} Remuneracion
Total: Es aquella que esta constituida por la remuneracion total permanente y
los conceptos remunerativos adicionales otorgados por Ley expresa, los
mismos que se dan por el desempenfo de cargos que implican exigencias y/o
condiciones distintas al comun.

De otro lado El articulo 9° del mismo D.S. N° 051-91-PCM, dispone que las
bonificaciones, beneficios y demas conceptos remunerativos que perciben los
funcionarios, directivos y servidores otorgado en base al sueldo, remuneracion
o ingreso fotal seran calculados en funciéon a la remuneracién total
permanente, con excepcion de los casos siguientes: a) Compensacion por
tiempo de servicios que se continuaran percibiendo en base a la remuneracion
principal que establece el presente Decreto Supremo. b) La bonificacién
- - diferencial que se refieren los Decretos Supremos N° 235-85-EF; 067-88-EF y
232-88-EF, se continuaran otorgando tomando como base de calculo la
remuneracion basica establecida por el Decreto Supremo N° 028-89-PCM. ¢)
La bonificacién personal y el beneficio vacacional se continuaran otorgando
tomando como base de calculo la remuneracion basica establecida por el D.S.
N° 028-89-PCM.

QUINTO .- Estando a lo sefalado en el considerando anterior se tiene que el
Decreto Supremo N° 051-91-PCM, fue dictado al amparo del inciso 20° del
articulo 211° de la Constitucion Politica del Estado de 1979, noma
constitucional que facultaba al presidente de la Republica a dictar medidas
extraordinarias en materia econémica y financiera; es decir que dicho Decreto
Supremo tiene la finalidad y contenido similar a los actuales Decretos de
Urgencia que prevé la Carta Magna de 1993, en el articulo 118° inciso 19; por
ésta razon es constitucionalmente valido y plenamente vigente lo
establecido en el articulo 10° del Decreto Supremo N° 051-91-PCM ya
senalado; asi se ha pronunciado en reiterada y uniforme jurisprudencia el
Tribunal Constitucional, que debe aplicarse en todo tipo de procesos, bajo
kresponsablhdad de confonmdad con la Primera Disposiciéon Final de su Ley
= .,Q,rgamca Ley N° 28301.

tSEXTO Si bien como se ha desarrollado en los considerandos anteriores.e!
arhculo 8° del Decreio Supremo N° 051-91-PCM, determina y diferencia los
*conceptos remunerativos de remuneracion fotal permanente y remuneracion
t total y a su turno el articulo 9° del mismo cuerpo legal hace mencién a las
j “excepciones respectivas, sin embargo el Decreto Supremo N° 051-91-PCM, no
deroga los derechos reconocidos por el Articulo 48° de la Ley del Profesorado
N° 24029 modificada por Ley N° 25212, a lo sumo lo modifica.
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A lo sefialado debe sumarse que la Sala de Derecho Constitucional y social de
la Corte Suprema en la Sentencia A.P. 348-07 Lima del 07 de setiembre de
2007 por la que se declaré fundada la demanda de Accién Popular contra el
Decreto Supremo N° 008-2005-ED, ha sefalado que las leyes ordinarias tienen
prevalencia sobre los Decretos supremos y con tal sustento ha indicado que el
articulo 48° de la ley 24029 tiene prevalencia sobre el articulo 9° del Decreto
Supremo N° 051-91-PCM, negando asi el rango al referido Decreto Supremo.
Con el mismo criterio la misma Sala de Derecho Constitucional y social de la
Corte Suprema se pronuncié en la Casacion 9827-2009-Puno.

DE LA ACTUACION PROBATORIA.

SETIMO.- Conforme lo sefialado en el considerando SEGUNDO de la presente
Sentencia deben ser valorados los elementos probatorios alcanzados por las
paries.

i} A folios 12/13 se tiene en copia fedatada la Resolucién Direcioral N° 3162, de
fecha 09 de junio de 1999; por la cual se resuelve coniratar como docente 3
LUCY DURBY CONDORI CHINO en el C.E.S. “Villa Santa Rosa™.

i} A folios 14/15 se tiene en copia fedatada la Resolucién Directoral N° 2929,

de fecha 05 de junio del 2000; por la cual se resuelve contratar como docente a

LUCY DURBY CONDORI CHINO en el C.E.S. “Juan Velasco Alvarado” de Villa
- sania Rosa.

i} A folios 21 se tiene en copia fedatada la Resolucién Directoral N° 3992, de
fecha 20 de mayo del 2002; por la cual se resuelve nombrar como docente
itinerante a LUCY DURBY CONDORI CHINO en el C.E.S. “Andrés Bello”.

i) A folios 09 se tiene en copia fedatada el informe escalafonario de LUCY
DURBY CONDORI CHINO con Io que acredita su labor en Ia docencia.

iii} A folios 10/11 y 17/20, obra las copias fedatadas de las Boletas de pago en
lo que se aprecia que la demandante goza del beneficio de Ia Bonificacion
Especial, sin embargo estando a la pretensién de la demanda y a los puntos

— controvertidos correspondera determinar el pago de los devengados por los
reintegros diferenciales en base a la remuneracion total permanente o en base
a la remuneracion tfotal (integra).

fv) A folios 06/08 obra la Resolucién Directoral N° 0922-2012-UGEL-Y, de fecha
31 de diciembre del 2012, que en su parte resolutiva, concretamente en el
literal primero, se ha resuelio declarar procedente el otorgamiento de la
Bonificacion Especial mensual por preparacion de clases y evaluacion
& equivalente al 30% y/o 35% de su remuneracién total integra, establecido por
w22 el aricylo 48 de la ley N° 24029 modificado por la ley N° 25212, conforme a la
Ordenanza Regional N° 001-2012-GRP-CRP, Decreto Regional N° 003-2012-
PR-GR-PUNO, a los docentes que se detalla en el anexo N° 001-2012, de Ia
presente resolucion; y en su literal Segundo; precisar gue el pago se
“encuentra sujeto a la disponibilidad presupuestaria que autorice el pliego del
Gobierno Regional y cumplimiento de las normas emitidas por el Ministerio de

2 Economia y Finanzas.
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v) A folios 03/05 corre la solicitud, por lo cual la demandante requirié a la UGEL
Yunguyo, la ejecucion de la Resolucion Directoral N° 922-2012-UGELY, de
fecha 31 de diciembre del 2012, que declara procedenie el otorgamiento de
preparacion de clases y evaluacién sobre la base de la remuneracion fotal; y, el
calculo y abono iniegro que corresponde conforme a la Resolucién Directoral
N° 922-2012-UGELY, de fecha 31 de diciembre del 2012, con lo cual se ha
cumplido lo dispuesto por el inciso 2) del articulo 21° del TUO de ia ley 27584.

OCTAVO.- Conforme a las Boletas de pago de folios 10/11 y 17/20, se
desprende que la demandante en la actualidad viene percibiendo la suma de
diecinueve con 32/100 nuevos soles (19.32) como Bonificacion Especial por
Preparacion de Clases.

Los Medios probatorios resefiados en el considerando anterior acreditan el
derecho de la demandante a percibir la Bonificacidon Especial por preparacion
de clase equivalente al 30% de la remuneracion total {integra). Y asimismo que
acreditan que la demandante en la actualidad viene percibiendo el referido
beneficio calculado sobre la base de la Remuneracion Total Permanente.

DE LAS PRETENSIONES.

NOVENO.- La demandante solicita como pretension principal el cumplimiento a
ta Resolucion Directoral N° 922 de fecha ireinta y uno de diciembre del afio dos
/mil doce, y como pretensién accesoria el calculo del pago de los devengados
por los reintegros diferenciales existentes respecto al recurrente; desde la
vigencia del articulo 48° de la Ley N° 24029 y su modificatoria Ley N° 25212,
hasta la vigencia del mismo.

La pretension principal se encuenira enmarcada dentro del inciso 4) del articulo
5° de Decreto Supremo N° 013-2008-JUS que dispone que en el proceso
contencioso adminisirativo podran plantearse pretensiones con el objeto de
obtener lo siguiente: “Se ordene a la administracion pablica la realizacién de
una determinada actuacion a la que se encuentre obligada por mandato de Ia
Ley o en virtud de acto administrativo firme”. Del cual se colige que el mandato
del Juzgado serd que el cumplimiento sea conforme al contenido de la
Resolucién Administrativa materia de cumplimiento, sin poder el Juez ampliar
sus alcances, forma ni contenido, por no ser materia de éste proceso la
validez o eficacia de la ley o del Acto Administrativo, consecuentemente este
extremo {cumplimiento) debe ser amparado.

Respecio a la pretensién accesoria se debe tener presente que el
reconocimiento de los devengados e intereses legales debe computarse desde
la modificacion del articulo 48° de la Ley N° 24029 mediante Ley N° 25212;
esto es desde el veintiuno de mayo del afo 1920 hasta el 25 de noviembre
del afio 2012; en el presente caso desde el 26 de abril del afio 1999 (fecha
en ia que empezo6 a laboral la profesora como contratada) hasta el mes de
noviembre del afo 2012; consecuentemente este extremo de la demanda
42 también debe ser amparado en este contexio.

DECIMO.- Asimismo los incisos 2) vy 3) del articulo 26° de la citada norma
constitucional establecen “Ef respeto de los principios de irrenunciabilidad de
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los derechos reconocidos por la Constitucién y ia Ley”, y del mismo modo la
“interpretacion favorable al trabajador’ en caso de duda insalvable sobre el
sentido de una nomma; Normas constitucionales que deben ser aplicadas de
manera irrestricta y obligatoria, maxime cuando en el presente caso dichas
normas constitucionales han sido incumplidas por la entidad demandada, en
ese mismo orden el inciso ¢) del articulo 24° del Decreto Legislativo N° 276,
prescribe que “Son derechos de los servidores publicos de carrera:...
c) Percibir la remuneracion que comesponde a su nivel, incluyendo Ias
benificaciones y beneficios que procedan conforme a ley...”

DECIMO PRIMERO.- El amparo de la presente demanda no constituye
reajuste o incremento, ni una nueva bonificacién, por tanto ésta no afecta ni
vuinera lo dispuesto en el articulo 6.1 de Ia Ley 29485 que dispuso la
prohibicion a las entidades de los fres niveles de Gobiemo ol reajuste o
incremento de remuneraciones, bonificaciones, dietas, asignaciones,
retribuciones, estimulos, incentivos y beneficios de toda indole cualquiera sea
su forma, modalidad, periodicidad, mecanismo y fuente de financiamiento, asi
como la prohibicion de aprobacién de nuevas bonificaciones, asignaciones,
incentivos, estimulos, retribuciones, dietas y beneficios de toda indole con las
mismas caracteristicas sefialadas anteriormente.

DECIMO SEGUNDO.- En cuanto al pago de intereses, habiéndose establecido
;| que a la parte demandante le comresponde se le abone la bonificacién en la
- | forma detallada, debe disponerse, ademas, se abone los infereses legales

‘conforme al articulo 1242° del Cédigo Civil; ello, teniendo en consideracion que
‘el pago defectuoso y tardio respecto de la bonificacién conlleva una afectacion
g la esfera de sus derechos fundamentales del actor, el que debe serresarcido
% con los intereses legales; situacion que ademas lo establece el inciso 2° del
% articulo 41° del Texto Unico Ordenado de la Ley N°® 27584 (aprobado por el
Decreto Supremo 013-2004-JUS) en cuanto sefala que la sentencia que
declare fundada la demanda podra decidir en funcién de Ia pretension
planteada el restablecimiento o reconocimiento de una situacion juridica
individualizada y la adopcién de cuantas medidas sean necesarias para el
restablecimiento o reconocimienio de la situacién juridica lesionada, aun
— cuando no hayan sido pretendidas en la demanda, por lo que también debe de
disponerse en pago de intereses legales.

i
1

DE LAS COSTAS Y COSTOS.

DECIMO TERCERO.- Conforme o establece el articulo 50° del Texto Unico
Ordenado de la Ley 27584, concordado con lo dispuesto por el articulo 413° del
Cédigo Procesal Civil, modificado por el articulo 5° de la Ley N° 26846, la
demandada esta exonerada del pago de costas y costos.

DECISION.

% - Por tales fundamentos, apreciando lo hechos Yy pruebas en forma conjunta y

Jazonada, estando a las normas acotadas. Administrando Justicia a nombre del
Pueblo, de quien emana esa potestad, de conformidad con el articulo 138° de
la Constitucién Politica del Perti y de la Jurisdiccion que ejerzo.
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FALLO:

1} Declarando FUNDADA la demanda contencioso administrativo interpuesto
por LUCY DURBY CONDORI CHINO en confra de la DIRECCION DE LA
UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE YUNGUYO; cuya defensa y
representacion estd a cargo del Procurador Publico del Gobierno Regional de
Puno.

2) ORDENO que la demandada; DIRECCION DE LA UNIDAD DE GESTION
EDUCATIVA LOCAL DE YUNGUYO, a través de su representante legal y en el
plazo de diez dias habiles, CUMPLA la Resolucién Directoral N° 0922-2012-
UGEL-Y, de fecha 31 de diciembre del afio 2012, emitiendo resolucién y en
esta oportunidad realizando un célculo de forma total, conforme a las normas
vigentes para el caso; otorgando al demandante la Bonificacién Especial de
Preparacion de Clases y evaluacion equivalente al 30% de su remuneracion
total, teniendo como base la remuneracion total o integra, MAS los
correspondientes intereses legales generados desde el mes veintiséis de
abril del afio 1999 (fecha en la que empez6 a laboral la profesora como
contratada) hasta el mes de noviembre del afio 2012 (fecha hasta la que
se encontraba vigente el articulo 48° de la Ley N° 24029 modificada por
Ley N° 25212), con deduccion del monto percibido que sera calculado en
ejecucién de sentencia por el funcionario encargado en virtud del numeral 46.2
del Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27584 bajo responsabilidad y
observando para la efectivizacion del pago lo dispuesto en el articulo 47 del
Texto Unico Ordenado de la Ley N° 27584 y demas normas pertinentes;
debiendo dar cuenta al Juzgado en forma documentada. SIN costas ni costos.

Todo ello bajo apercibimiento de poner en conocimiento del Ministerio Publico
en caso de incumplimiento, a fin de que inicie el proceso penal correspondiente
y la determinacion de los dafios y perjuicios que resulten de dicho
incumplimiento.

Por esta mi sentencia, asi lo pronuncio, mando y firmo en la Sala de mi
Despacho del Juzgado Mixto del M. B. de J. de Yunguyo. Hagase:Saber.-
0 \ S -7 ﬂ ,.'"' e
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1° JUZGADO MIXTO - MBJ de Yunguyo

EXPEDIENTE : 00005-2017-0-2113-JM-CA-01

MATERIA : CUMPLIMIENTO DE ACTUACION ADMINISTRATIVA
JUEZ : JUAN MANUEL FLORES SANCHEZ

ESPECIAIISTA : CESAR CESPEDES GOMEZ

DEMANDADO : UNIDAD DE GESTION EDUCATIVA LOCAL DE

YUNGUYO DIRECTOR LIC EFRAIN CONDORI RIVERA.

PROCURADOR PUBLICO A CARGO DE LOS
ASUNTOS JUDICIALES DEL GOBIERNO REGIONAL. PUNO.
DEMANDANTE : CONDORI! CHINO, LUCY DURBY.

RESOLUCION N° 04.

Yunguyo, cinco de junio
del ano dcs mil diecisiete.

VISTOS: El escrito con cargo de ingreso numero 54-2017, presentado
por Lucy Durby Condori Chino; v,

CONSIDERANDO:

Primero.- Que, la Sentencia Contencioso Administraiivo N° 24-2017,
contenida en la Resolucion N° 03 de fecha diez de mayo del afio dos mil
diecisiete, que obra de folios cuarenta y ocho al cincuenta y seis de autos, ha
sido validamente notificada como es de apreciarse de la constancia de
notificacién de folios ciento nueve de autos.

Sequndo.- Que, en contra de la Sentencia Contencioso Administrativo
N° 24-2017, contenida en la Resolucién N° 03 no se ha interpuesto recurso
impugnatcrio de apelacién dentro del plazo de ley, por lo que de conformidad a
lo dispuesto por el articulo 123° del Cédigo Procesal Civil, en aplicacion
supletoria, corresponde declararla consentida, con los efectos consiguientes;

Por tales fundamentos;
SE RESUELVE:

Declarar CONSENTIDA la Sentencia Contencioso Acministrativa N° 24-
2017, contenida en la Resolucion N° 03 de fecha diez de mayo del afio dos mil
diecisiete, que obra de folios cuarenta y ocho al cincuenta y seis de autos, por
las consideraciones expuestas, para cuyo efecto girense las comunicaciones
ordenadas. Hagase saber. AL OTROSI: Estese a lo dispuesto en la presente
resolucion. nrsyd
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